Na zavér Ize konstatovat, Ze vyse uvedené zjisténi ohledné obou portrétovanych osobnosti do
zna¢né miry vyvraci moznost existence rozsahlé galerie zemskych poslanci, jejiz torzo mély
ptedstavovat pravé tyto dva portréty. Je ziejmé, ze hlavnim zamérem Slezského zemského
snému a zemského vyboru bylo vytvotit portrétni galerii pouze Celnich predstavitelil slezské
zemské samospravy, tedy zemskych hejtmand a jejich zastupcu, jejichz vytvoreni mame také
dolozeno.

»Newly discovered” Portraits of Johann Demel Ritter von Elswehr and Karl Wilhelm Ritter von Dietrich in
the Silesian Museum Collection
Summary

When, among other things, two portraits from the offices of the Land House in Opava were donated to the Silesian
Museum in the middle of 1934, they were mistakenly designated as portraits of regional deputies Emil Grohmann
and Emanuel Glassner. However, the portraits actually depicted two deceased deputies to the Silesian Land Governor,
Johann Demel Ritter von Elswehr and Karl Wilhelm Ritter von Diettrich. On September 15, 1892, Johann Demel died
suddenly. In recognition of Demel’s merits, the Silesian Land Assembly decided, among other things, to make a por-
trait of him and place it in the office of the regional governor’s deputy in the Land House. Instead of an oil painting,
however, the Land Committee had a photograph made and hung it next to an existing photograph of his predecessor
Karl von Dietrich, who died in 1889.

In 1896, the issue of honouring both distinguished regional politicians were again on the agenda of the Silesian Land
Assembly. The framed photographs were deemed insufficient and the Land Assembly approved the creation of two
oil paintings as permanent memorials to these two men. Despite the efforts of the Franz Joseph Museum for Arts and
Crafts in Opava to commission the Viennese painter of Silesian origin Josef Kinzel to paint them, the Land Committee
decided to entrust the execution to the painter Rudolf Templer.

Both portraits, ordered at the end of February 1896, were painted, framed in a sumptuous gilded frame and handed
over to the Land Committee already in November of the same year, and then placed in the office of the Land House.
Both Johann Demel and Karl Dietrich are faithfully depicted in ceremonial attire with accurate depictions of the highest
honours they received during their political careers. How the misidentification occurred when the two portraits were
handed over cannot be traced due to the non-preserved sources relating to this handover.

Mgr. Michal Valecek

Slezské zemské muzeum
valecek@szm.cz
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POCATKY CESKOSLOVENSKEHO SOUDNICTVI
V OBVODU ZEMSKEHO SOUDU V OPAVE!

Abstract
The establishment of the Czechoslovak Republic in 1918 started a series of changes in judiciary system of the state.
The aim of the paper is to look at some of the effects of these changes and the resulting problems at the example of

Provincial Court in Opava.
Keywords: Judicature, Provincial Court in Opava, Silesia, Hlucin, Nationalism

Pravni dgjiny, obzvlasté pak d&jiny pravnich instituci 1ze stale v ¢eském historickém badani
povazovat za jakousi popelku. Coz s ohledem na mnohdy zna¢ny vyznam téchto instituci na
zivot tehdejsi spolecnosti Ize rozhodné povazovat za Skodu. Obzvlasté pak v narodnostné expo-
novanych oblastech, jako bylo rakouské a posléze ceskoslovenské Slezsko, je vhodné zkoumat
nakolik tyto instituce, zejména pak soudy, napliiovaly piedstavy o nezavislé instituci, ktera
méf{ viem stejnym metrem.

Cilem této studie je ud¢lat prvni kricek v poznani justice v zapadnim Slezsku, které odpovida
obvodu Zemského (posléze Krajského) soudu v Opavé, a to po roce 1918. Vyhlaseni Ceskoslo-
venské republiky a nasledné faktické podtizeni tohoto Gizemi jeji svrchovanosti znamenalo vy-
znamny piedel, a je tak namisté se pokusit si priblizit dopad zmén na soudnictvi v této oblasti.

1. Zapadni Slezsko po 28. Fijnu 1918

Vyhlagenim Ceskoslovenska v pondéli 28. fijna 1918 zapocal proces zmén, ktery se u vét-
Sinové némeckého obyvatelstva zapadniho Slezska nesetkal s podporou. V reakci na udalosti
v Praze jiz dva dny nato dochézi k vyhlaseni provincie Sudetenland,? jakozto soucast statu
Deutschosterreich. Existence této provincie neméla dlouhého trvani, nebot’ jeji izemi bylo jes-
t& pfed koncem roku 1918 obsazeno ¢eskoslovenskou arméadou, 18. prosince byla bez boje
obsazena Opava.’

Politicka vlada nad ¢eskoslovenskym Slezskem se pot€ vratila zpét do rukou Zemské vlady
slezské, ktera vsak jiz byla pod vedenim nového prezidenta, dr. Sramka. Ta zacala v Opavé pu-
sobit hned nasledujici den po obsazeni mésta, tj. od 19. prosince 1918 (od 7. tinora 1922 jakozto
Zemské sprava politickd). Z dal$ich instituci doslo po vzniku republiky k rozpusténi Zemského
vyboru, ktery byl zménén v Zemskou spravni komisi, jejiz plisobnost byla v zasad¢ stejnd a jeji
¢leny jmenovala vlada. Zemsky sném obnoven nebyl.*

Slezsko, jakoZzto jediné z eskych zemi po r. 1918, ztratilo tizemi. Tato ztrata souvisela s od-
stoupenim ¢asti tzemi TéSinska Polsku. Naproti tomu bylo ¢aste¢né saturovano pfipojenim
Hlucinska. K definitivnimu uzemnimu ukotveni zdpadniho Slezska tak dochézi az vyfesenim
mezinarodni situace, jez souvisela s ptipojenim Hluc¢inska k republice. Toto tizemi bylo ptipo-
jeno 4. unora 1920, avsak k definitivnimu vyty¢eni hranic dochéazi v dalsich letech, napt. az

1 Studie vznikla v ramci projektu SGS ¢. 10/2020 Pocatky ¢eskoslovenského soudnictvi v obvodu Zemského
soudu v Opave.

2 Vyhlagena provincie Sudetenland byla tvofena celym zapadnim (opavskym) rakouskym Slezskem, s vyjimkou
obci s prevahou ¢eského obyvatelstva, a dale némeckymi oblastmi severni Moravy a vychodnich Cech (napf. Kra-
liky, Lankroun). Rozloha provincie ¢inila 6 534 km? a zilo na ném 678 000 obyvatel. Predstavitelé¢ Sudetenlandu
jiz 2. listopadu pievzali statni spravu ve Slezsku od posledniho cisaiského zemského prezidenta barona Widmanna
a zahdjili organiza¢ni praci k udrzeni nezavislosti provincie. Vice viz: Dan GAWRECKI a kol., Déjiny ceského
Slezska 1740-2000, 1. ¢ast, Opava 2003, s. 296-297.

3 Marie GAWRECKA, Ceskoslovenské Slezsko mezi svetovymi valkami 1918—1938, Opava 2004, s. 16—18.
4 D. GAWRECKI, D¢jiny, s. 306-307.
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v prubéhu roku 1923, kdy byly k republice pfipojeny obce Hat a Pist. Od ¢ervna 1923 se roz-
loha Slezska ustalila na 4 452 km?. Z toho tvofilo zapadni Slezsko 3 182 km?(z toho na Hlu¢in-
sko pfipada 316 km?)a Tésinsko 1270 km?.?

Populace ¢eskoslovenského Slezska ¢itala roku 1921 672 268 obyvatel. Podle jednotlivych
narodnosti se jednalo o 296 294 Cecht, 69 967 Polaki a 252 365 Némcu. Z toho Zilo
311 183 obyvatel na Té€insku (177 626 Cechu, 69 360 Poldki a 23 005 Némct) a 361 268 na
Opavsku 118 568 Cechti a 229 360 Némcti).®

Politicka sprava v ceskoslovenském Slezsku ptevzala dosavadni rozdéleni politic-
kych a soudnich okrest, pticemz bylo nutné respektovat zmény statni hranice. V zapadni ¢asti
toto souviselo s pfipojenim Hlu¢inska, jeZ se stalo samostatnym politickym i soudnim okresem.

Slezsko jakozto spravni ttvar zanika 30. listopadu 1928, kdy byla zemska sprava politicka
v Opavé zrusena na zékladé zakona o organizaci politické spravy ze dne 14. Cervence 1927.
Poté se stalo soucasti zem& Moravskoslezské se sidlem v Brng.”

2. Pocatky ¢eskoslovenského soudnictvi

Justice v obvodu Zemského soudu v Opavé® vzhledem k platné legislativé’ navazovala na
situaci pied 28. fijnem 1918, kdy tento obvod byl v nasledujicich letech rozsiten o obvod
Okresniho soudu v Hlu¢ing.

K dal$im zménam zde nedoslo, piestoze soustava relativné malych okresnich soudti v obvodu
Zemského soudu v Opavé se stavala ve 20. letech 20. stoleti opakované predmétem diskuse
o moznosti jeji redukce. V souvislosti s témito Givahami polozil poslanec Vaclav Sladky dotaz
ministru spravedlnosti ohledné zruseni zbyte¢nych okresnich soudi v opavském Slezsku z di-
vodu Uspory. Pan ministr se k dotazu vyjadtil 2. listopadu 1926 nasledovné: ,,Otdzkou zruseni
nékolika mensich okresnich soudu v obvodu zemského soudu v Opavé obsazenych jen jedinym
soudcem s nutnym persondlem pomocnym, respektive otdzkou slouceni takovychto soudu se
soudy sousednimi, zabyvala se justicni sprdva od roku 1919 jiz opétovné. Zejména v roce
1921 provedeno bylo v tomto sméru zevrubné Setieni. Prislusni cinitelé podali viak previznou
vétsinou vyjdadreni a navrhy zruSeni soudii odmitajici, otdzka ona byla tehdy odloZena. Pritom
bran zretel k tomu Ze dosavadni vprava soudnictvi v Opavském Slezsku se dlouhym trvdnim
uz vzila, a Ze okresy, které by se mély slouciti s jinymi soudnimi okresy, a zvldsté obce, v nichz
sidli okresni soudy, které by se méli zrusiti a pro néz nynéjsi stav md nepopiratelné prdvni
a hospodadrské vyhody, nesly by ztrdtu samostatné soudni soustavy velmi téZce. Mimoto vedle
obtizi komunikacnich padala na vahu v jednotlivych pripadech téz zvlastni organizace v oboru
volebnim, Skolnim a v oboru zemské samospravy (Jindiichov — moravskd enkldva). Bylo ko-
necéné zjisténo, Ze i uspory ze sloucent soudui pro stdtni sprdavu vzchdzejici, nebyly by prilis vy-
datné, jezto by bylo nutno obsazeni soudi, k nimz zrusené soudy by byly priclenény, primérené
rozmnoZziti. Pres to nepousti ministerstvo spravedInosti otdzku nové upravy obvodii nékterych
okresnich soudii, zejména obvodu zemského soudu v Opavé ze zretele a hodld ve vhodné dobé —
za kterou bude Ize povazovati zejména provddéni Zupniho zrizeni a s nim spojenou reorganizaci
verejné spravy — znovu uvazovati.“'’

Vedle dosavadni organizacni struktury se kontinuita vyvoje projevovala i tim, Ze podiize-
né okresni soudy i nadale posilaly hlaSeni o situaci (okresni soudy v pievazné némeckych

Tamtéz, s. 304 a 306.
M. GAWRECKA, Ceskoslovenské Slezsko, s. 37.
D. GAWRECKI, D¢jiny, s. 306-307.

V obvodu zemského soudu se nalézaly (a byly tak jemu podiizené) okresni soudy v (Hornim) Bene3ové, Bruntale,
Krnove, Osoblaze, Jeseniku, Vitkové, Klimkovicich, Zlatych Horach, Odrach, Bilovcei, Albrechticich, Javorniku
a po roce 1920 i Okresni soud v Hlu¢ing.

9  Zakon ¢. 11/1918 Sb., tzv. recepéni norma, z 28. fijna 1918.
10 Bezru¢av kraj IX/2, 7. ledna 1927, s. 1-2.
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okresech je zasilaly i na poc¢atku roku 1919 v ném¢iné).!! Uvedena situace vyplyvala zejména
z personalni situace, kdy na zemském soudu i podtizenych okresnich soudech se nedostavalo
osob ovladajicich statni jazyk. Vzhledem k této situaci, byla zde snaha zajistit co nejrychleji
k soudtim alespon néjakou osobu, ktera v ném byla schopna komunikovat.

Nedostatek téchto osob tak vedl i k situacim, kdy se kancelafskymi Gfedniky stavaly oso-
by k této praci nevhodné. K Okresnimu soudu v Odrach tak byl pfijat k 1. ¢ervnu 1919 jako
ufednik a piekladatel Jan Drmisek. O jeho situaci vime blize z zadosti o obsazeni mista soud-
niho sluhy u tohoto soudu bez vyhlaseni konkursu, kterou Ministerstvu spravedlnosti adresoval
18. prosince 1920 Vrchni zemsky soud v Brng€. Ve zprave se opird o informace zaslané pred-
sedou soudu a uvadi, ze Drmiska pro nedostate¢nou znalost némeckého jazyka nelze pouzit
k zapisovani némeckych diktat a souc¢asné pro problémy s gramatikou se nehodi ani pro zapi-
sovani ¢eskych texti. Svého omezeni si i sam Drmisek je védom, a proto pozadal o prevedeni
na uprazdnéné misto soudniho sluhy, na které se dle minéni predsedy soudu diky své plné
pficinlivosti a svédomitosti vyborné hodi.'?

Takovyto ptipad nebyl jediny. Zajimava je také kauza Rudolfa Gebauera, jenz byl zaméstnan
jako kancelatrsky pomocnik u Zemského soudu v Opave, a to nejprve v IV. nesporném oddé-
leni, poté v oddé¢leni II. civilniho senatu a nasledné byl pridélen ke statnimu zastupitelstvi.
Dle vyjadreni prezidia zemského soudu se v zadném oddéleni neosvédcil, nebot” nasledkem
vady (srostlé prsty na pravé i levé ruce) byla jeho pracovni vykonnost mensi a vykon prace
neuspokojoval ani co do mnozstvi, ani kvality. Jelikoz prezidium vrchniho zemského soudu
nesouhlasilo s jeho do¢asnym pielozenim na pozici vypomocného dozorce véziitl, dalo mu pre-
zidium zemského soudu 15. zati 1921 vypoved’ s platnosti ke dni 1. listopadu 1921." Na celé
situaci je zajimava politicka dohra, kdy poslanec Sladky za doty¢ného intervenoval u ministra
spravedInosti, pficemz zmitioval, ze doty¢ny je dobrym Cechem a mél byt u soudu nahrazen
nikoliv pro své pracovni vysledky, ale pravé pro své narodnostni postoje a mél byt nahrazen
némeckym ufednikem z Osoblahy.'*

Situaci si v8ak komplikovaly i samotné statni tifady, nebot ty pfednostné musely zaméstnavat
legionafe. Situace nékdy dosla az do tak absurdni situace jako v pfipadé jmenovani Antonina
Studeného soudnim zfizencem v Javorniku v fijnu 1921. S jeho jmenovanim nesouhlasilo Mi-
nisterstvo narodni obrany, kancelaf ¢s. legii, které argumentovalo, Ze pfednostné musi byt pfijat
legionat, nebot” dle zakona ¢. 462 Sb. z. a n. z 24. cervence 1919, maji rezervovano nejméné
50 % pozic ve statni spravé. Ministerstvo spravedInosti jeho jmenovani mohlo potvrdit az poté,
co prokézalo, ze zadny uchaze¢ — legionai na toto misto neni vhodny, nebot z 26 ptihlasenych
0sob, jez o misto projevily zajem, jich je 20 svobodnych (s ohledem na charakter sluzby a misto
vykonu je neslo jmenovat), Ctyfi vzaly svoji zadost zpét a zbyvajici dvé neovladaji némecky
jazyk (s ohledem na prevazné némecky charakter obvodu nezbytna znalost).'

Stejna situace jako v ptipadé kancelafskych utedniku panovala i v pfipadé soudcu, kterych
byl obecné citelny nedostatek, a kde potieba posilat nové jmenované ¢i piekladat ty stavajici
nebyla pouze do ptevazné némeckych oblasti ¢eskych zemi, ale zejména na Slovensko. Ne-
dostatek kvalifikovaného soudniho persondlu, v Cele se soudci, v oblasti Slezska a severni
Moravy navic prohloubil vznik Krajského soudu v Moravské Ostravé, ktery vyzadoval znacné

11 Zemsky archiv Opava (dale ZA v Opavé), fond Krajsky soud Opava, inv. ¢. 98, sign. pres 23.

12 Narodni archiv v Praze (ddle NA v Praze), fond Ministerstvo spravedlnosti Praha, kart. 724, inv. ¢. 595, sign. Mo-
rava 9.

13 Sluzby vsak byl zprostén az 21. listopadu 1921 po ndvratu do sluzby prozatimniho kancelafského pomocnika
Fickera, ktery disledkem mobilizace musel 25. fijna 1921 nastoupit vojenskou sluzbu.

14 Vzhledem k citlivosti celé kauzy Vrchni zemsky soud v Brn¢ ve své zprave ze 4. prosince 1921, radéji rovnou
uvadel, ze v prib&hu roku 1921 byly k zemskému soudu prijaty dvé sily narodnosti némeckeé a 1 narodnosti ¢eskeé,
v roce 1920 pak 7 narodnosti ¢eské (mezi nimi dva legionafi Josef Ficker a Gustav Jira) a dvé sily narodnosti
némecké. Blize: NA v Praze, fond Ministerstvo spravedlnosti Praha, kart. 724, inv. ¢. 595, sign. Morava 9.

15 NA v Praze, fond Ministerstvo spravedlnosti Praha, kart. 724, inv. ¢. 594, sign. Morava 8.
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personalné posilit dosavadni okresni soud. Vytvofeni krajského soudu v Moravské Ostravé
mélo i necekany ptimy dusledek pro ZS v Opavé, ktery spocival v tom, Ze nové u morav-
skoostravského soudu nebyly potiebné prostory pro brigadni'® soud, coz platilo i pro ptipad
jeho véznice jako kédznice brigadniho soudu. Ministerstvem narodni obrany tak po urgenci
bylo rozhodnuto, po nalezeni vhodnych prostor, vynosem ¢. 12.539/32 ze 7. ledna 1920 o jeho
ptestéhovani do Opavy, pticemz po dobu uprav prostor soudu méla véznice zemského soudu
byt mistem vykonu trestu pro vojenské vézné."” Krajsky soud v Moravské Ostravé vznikl na za-
kladé natizeni vlady €. 195/1921 Sb. z. a n. o zfizeni nového krajského soudu a statniho soudu
v Moravské Ostrave z 21. kvétna 1921. Podle § 1 tohoto nafizeni obvod krajského soudu vedle
obvodu dosavadniho moravskoostravského okresniho soudu a Okresniho soudu v Mistku mély
tvofit obvody okresnich soudi podléhajicich byvalému Krajskému soudu v T&ing. '8

I s ohledem na situaci pied rokem 1918, kdy na obou slezskych soudech II. stupné (a v kone¢-
ném dusledku i na jim podtizenych okresnich soudech) dominovaly osoby némecké narodnosti,
bylo z hlediska &eskoslovenského statu nutné v této oblasti zkoumat miru statni loajality uied-
nikd a soude a dale provést znaéné personalni presuny. Jiz v prib&éhu roku 1919 byly ze strany
Ministerstva spravedlnosti ¢inény pokusy o zménu v obsazeni soudu.

Tak vynosem ¢. 14391 z 25. ¢ervna mélo dojit k prelozeni rady zemského soudu Osvalda
Lehnera k Okresnimu soudu v Ji¢in€. Ten pozadal o ponechani na piivodnim misté do konce
Skolniho roku 1919-1920 (protoze dcera jeho hospodyné navstévovala v Opavé obchodni $ko-
lu), s ¢imz Ministerstvo spravedlnosti vynosem €. Pres 24914 z 18. listopadu 1919 souhlasilo.
Prezidium zemského soudu pozadalo opakované v priibéhu roku 1920 o ponechani rady Leh-
nera v Opavé z divodu nedostatku soudcti okresniho soudu, jez byl zptsoben dlouhodobou
nemoci piednosty soudu, dr. Pieczky a odchodem okresniho soudce Palyzy v dubnu 1920 ze
statni sluzby, ¢imz u okresniho soudu zistali pouze ¢tyti soudci — véetné rady Lehnera. Ti navic
z divodu nedostatku soudcii zemského soudu museli soucasné vypomahat i v jeho senatech.

Ministerstvo spravedlnosti v§ak vii¢i jeho ponechani v Opavé zaujalo negativni postoj a vy-
nosem €. 27310 z 19. srpna 1920 potvrdilo své ptedchozi rozhodnuti. V odiivodnéni potvrzuje,
ze situace v Opavé byla znaéné nepiizniva, a soud zvladl plnit svou funkci jen diky tomu, ze
penzionovani vrchni radové Herlinger a Kone¢ny zlstali ve sluzbé, stejné jako vrchni rada
dr. Chytil a rada Lehner, ptidéleni do Plzné, respektive Ji¢ina. Tyto problémy vsak s ptidéle-
nim soudct z T¢Sinska a navratu vrchniho rady Pillavky odpadaji a neni tak diivod pro setrvani
rady Lehnera. Blize pak uvadi, ze k opavskému soudu v ¢ervenci nastoupil dr. Zobel a nyni
i vrchni rada Sousek. Rovnéz pro tento soud byli ptidéleni vrchni radové Wanka a All¢ a okres-
ni soudce dr. Wagner. Po dobu dovolené rady Allého ma vypomoci rada dr. Moser."

K zdarnému vyteseni vSak v nékterych piipadech nepomahaly ani vzéjemné si protifeci-
ci pokyny, které prezidium zemského soudu obdrzelo. Tak napf. Ministerstvo spravedlnosti
13. srpna 1920 vydalo Vrchnimu zemskému soudu v Brné pokyn, podle kterého mél opav-
skému zemskému soudu vytidit, aby soudce Alexandra Billa zprostilo sluzby u tohoto soudu
a ten okamzit¢ nastoupil u expozitury statniho zastupitelstvi v Moravské Ostravé, pticemz
doslo téz k prelozeni rady vrchniho zemského soudu dr. Allého k opavskému soudu. V reakci
na tento pokyn odpovédélo prezidium zemského soudu 15. srpna 1920, ze soudce Bill nastou-
pil 13. srpna planovanou mimotadné prodlouzenou ¢tyitydenni dovolenou, kterou si zaslouzil
svymi vicepracemi, nebot z diivodu nedostatku zapisovatelii si musel ve svém referaté veskeré
préce Cinit sam, a zadalo tak odklad néstupu u expozitury po absolvovani schvalené dovolené.
Jiz v§ak dne 27. srpna soudce Bill (na dovolené pobyvajici v Praze) oznamil prezidiu zemského

16 Tj. vojensky soud.
17 Moravsky zemsky archiv v Brné (dale MZA v Brn¢), fond Vrchni zemsky soud v Brng, kart. 178.

18 Natizeni vlady ¢. 195/1921 Sb. z. a n. o ziizeni nového krajského soudu a statniho soudu v Moravské Ostravé
z21. kvétna 1921.

19 NA v Praze, fond Ministerstvo spravedlnosti Praha, kart. 726, inv. ¢. 597, sign. Morava 11.
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soudu, ze mu bylo sdéleno ministerskym radou Heydtiskem a vrchnim statnim zastupcem Laza-
rem, Ze po skonceni planované dovolené ma zlistat na svém ptivodnim pracovisti, tj. v Opavé.

Takovéto pridéleni k jinému soudu se vSak mohlo negativné projevit na sociélni situaci soud-
ce ¢i ufednika.”! Tak napf. auskultant Josef Miller z Krajského soudu v Tésing, ktery byl od
10. biezna 1919 piidélen k Okresnimu soudu v Odrach, zadal po dobu svého piidéleni o fi-
nanéni odskodnéni, nebot jak uvadi ,.neni v Odrdch zddného zarizeni, kde by mohl za ceny jeho
prijmium odpovidajici se stravovati. Prezidium vrchniho zemského soudu navrhlo po dobu
jeho pridéleni mu poskytnout mésiéné odskodnéni ve vysi 100 K&. S timto navrhem projevilo
15. kvétna 1919 souhlas Ministerstvo spravedInosti.?

Spole¢né s presuny soudcil a Gfednikii mélo celou nepiiznivou situaci pomoct vyfesit i zlep-
Sovani znalosti statniho jazyka u soudct a ufedniki. Ze takovyto nedostatek se mohl negativ-
né& projevovat i na sluzebnim postupu Ize shledat ze stiznosti dr. Frantiska Heinze, okresniho
soudce v Bruntéle, v niZz si tento stéZuje na situaci, kdy byl pieskocen pfi jmenovani ve slu-
Zebnim pofadi. Prezidium vrchniho zemského soudu se ve zpravé adresované Ministerstvu
spravedInost dne 13. ¢ervence 1922 domnivalo, Ze toto podani neni zptisobilym podkladem
pro n&jaké opatieni, pfi¢emz soucasné dodalo, Ze jedinou variantou v jeho piipadé by bylo
povyseni do 7. hodnostni tfidy. V této souvislosti rovnéz dodalo sviij ptedpoklad, ze okresni
soudce dr. Heinz nebyl povysen z divodu téméf naprostého nedostatku znalosti statniho
jazyka, v némz dosud neucinil zadného pokroku. Podle zpravy o posledni prohlidce Okresni-
ho soudu v Bruntale, jez byla provedena mezi 24. az 27. tijnem 1921 prezidentem Zemského
soudu v Opavé, dr. Karlem Kunzem, ma dr. Heinz byt velmi nadany pracovnik, bystry a také
teoretického zdokonaleni si hledici, pfi¢emz z druhé strany je tieba poukazat, ze jeho znalost
statni fe¢i nepokrocila tak daleko, aby v ni mohl Gfadovat. A dodava, ze je tak pfedevsim jeho
véci, aby prokazal, ze je nalezité zpisobily ve statni feci utadovat, coz by otevielo prostor pro
jeho povyseni do 7. hodnostni téidy.

3. Zemsky soud v Opavé .

Zemsky soud v Opavé navazoval po vzniku Ceskoslovenské republiky na svou pfedchozi
¢innost. Tak jako ostatni soudy v habsburské monarchii i Zemsky soud v Opavé zacina pisobit
po 1. ¢ervence 1850, kdy zahdjila ¢innost soustava soudu.

Soustava soudu se délila na soudy samosoudcovské a soudy sborové. Samosoudcovskymi
soudy byly okresni soudy, v ur¢itych ptipadech mohl samosoudce rozhodovat i u krajskych/
zemskych soudti. Sborovymi soudy I. instance byly krajské (zemské) soudy, II. instance pak
vrchni zemské soudy. Nejvyssi instanci pak byl Nejvyssi soud v Praze (respektive pied rokem
1918 ve Vidni).>*

Zemsky soud v Opavé byl sborovym soudem prvni instance a jeho obvodem? bylo celé za-
padni (opavské) Slezsko. Pod nazvem zemsky soud puisobil az do roku 1928, kdy na zakladé
§ 1 0. 1. zdkona ¢. 201/1928 Sb. z. a n. o upravé nékterych organizaénich slozek v oboru soud-

20 MZA v Bmg, fond Vrchni zemsky soud v Brng, kart. 178.

21 Do takovéto situace se nedostavali pouze zaméstnanci podléhajici Ministerstvu spravedlnosti na tizemi zapadniho
Slezska. Z diitvodu namahavé sluzby a také vysokych nédklad na stravovani napf. piislusnici ¢etnictva na TéSinsku
od 7. ledna 1920 obdrzeli drahotni ptidavky, a to az do 31. srpna 1920, kdy byla jiz otdzka T¢&Sinska vyfeSena.
Blize: Ivana KOLAROVA — Ondiej KOLAR, Ceskoslovenské cetnictvo a policie ve sporu o T&5insko 1918-1920,
Praha 2020, s. 85-87.

22 NA v Praze, fond Ministerstvo spravedInosti Praha, kart. 726, inv. €. 597, sign. Morava 11.

23 Tamtéz, kart. 724, inv. ¢. 589, sign. Morava la.

24 Michal PRINC, Soudnictvi v Ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby, dobové problémy), Praha
2015,s. 13 a 19-20.

25V souvislosti s obvodem nelze nezminit mistni prislu$nost. Ta vymezuje rozsah ptisobnosti mezi jednotlivymi sou-
dy stejného ¢lanku soudni soustavy. Mistni pislunost tak urcuje, ktery soud z geografického hlediska je opravnén
danou véc projednat a rozhodnout.
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nictvi ze dne 9. listopadu 1928, doglo ke sjednoceni nazvii soudi v CSR tak, Ze sborové soudy
prvni stolice (instance) nadaly se jednotné nazyvaly krajskymi soudy.?®

Jelikoz jeho obvodem bylo pouze zapadni Slezsko, pro vychodni (tj. t&8inské) Slezsko byl
mistné ptislusnym sborovym soudem prvni instance nejprve Krajsky soud v Tésiné, posléze
Krajsky soud v Moravské Ostravé. Zemsky soud byl soudem obecnym, tj. vykonéaval soudni
moc ve vécech civilnich i trestnich.

V obvodu zemského soudu se nalézaly (a byly tak jemu podtizené) okresni soudy v (Hornim)
Benesové, Bruntale, Krnove, Osoblaze, Jeseniku, Vitkové, Klimkovicich, Zlatych Horach, Od-
rach, Bilovci, Albrechticich, Javorniku a po roce 1920 i Okresni soud v Hlu¢iné. Rovnéz jemu
podfizen byl i Okresni soud v Opavé, se kterym byl personalné propojen. Oba soudy rovnéz
uradovaly od 21. listopadu 1888 ve stejné budove.?’

Vi témto soudiim pusobil jako odvolaci instance ve vécech trestnich a po roce 1897 i ve
vé&cech civilnich (vici t¢ém byl do t¢ doby odvolacim soudem Vrchni zemsky soud v Brng).

3. 1 Rozsah &innosti

Ceskoslovenska republika skrze ¢l. 2 zakona ¢. 11/1918 Sb., tzv. recepéni normu, z 28. fijna
1918 prevzala dosavadni legislativu Rakouska-Uherska. V dusledku tohoto se tak prislusnost
zemského soudu oproti situaci pred f{jnem 1918 nezménila.

Rozsah ¢innosti zemského soudu ur¢ovala vécna ptislusnost,?® a to jak v civilnich, tak trest-
nich vécech. Zemsky soud v prvnim stupni tak:

V civilnich vécech:

Ve sporném fizeni ob¢anskopravnim rozhodoval zejména o uznani nebo popirani manzel-
ského ptvodu, o donuceném rozvodu, rozlouceni a neplatnosti manzelstvi a ostatni spory ze
vzajemného poméru manzeli nebo z poméru mezi rodi¢i a détmi nikoliv razu majetkového,
pokud nemaji byti rozhodnuty v fizeni nesporném.

Dale téz spory fideikomisni, lenni a o rozdéleni poziistalosti projednavané nebo projedna-
né u soudt sborovych. Nalezelo mu téZ rozhodovani zmate¢nych stiznosti a odvolanim proti
rozsudktim zivnostenskych soudii a rozhodovani rekursti proti vyrokim téchto soudu® a dalsi
spory vy$e neuvedené, jestlize hodnota sporu piesahovala ¢astku 5 000 K¢.3°

V obchodnich vécech zejména spory obsazené v § 51 j. n. z 1. 1895 a viechny dalsi spory
z obchodu s hodnotou sporu piesahujici ¢astku 5 000 K¢. V hornich vécech zejména spory
obsazené v § 53 j. n. z . 1895 a v3echny dalsi spory na hory a dolovani s hodnotou sporu pie-
sahujici ¢astku 5 000 K¢.

V nesporném fizeni nalezela v obchodni agendé obchodnim sendtim amortizace smének
a cennych papird, dale vedeni obchodnich rejstiiki a rejstéikit vyrobnich a hospodaiskych
spolecenstev a rovnéz provadéni kupeckych konkurst. V nékterych dalsich ptipadech byly pii-
slusné téz tam, kde obecné byly piislusné okresni soudy, ale pro nékteré piipady byla stanovena
ptislusnost soudu krajskych (zemskych).

26 Zména nazvu soudu tak neméla zadnou souvislost se spravni reformou Ceskoslovenské republiky, jez nebyla
ucinnosti 1. Cervence 1928, a jez rudila samostatnou Zemi Slezskou.

27 ZAv Opavé, fond Krajsky soud v Opavé, kart. 262.

28 Vé&cna piislusnost vymezuje rozsah pisobnosti mezi jednotlivymi ¢lanky soudni soustavy. Vé&cna piislusnost tak
urcuje, ktery typ soudu (tj. zda okresni, krajsky atd.) je opravnén piislusny ptipad projednat a rozhodnout v prvnim
stupni.

29 Podle Jurisdikéni normy z roku 1895 — zakon ¢&. 111/1895 . z. o vykonu pravomoci a pfislu$nosti fadnych soudt
v zélezitostech obcanskych ze dne 1. srpna 1895.

30 Podle zakona ¢. 161/1921 Sb. z. a n., kterym se méni n€ktera ustanoveni zakont o soudni piislusnosti a soudnim
fizeni.

31 Zakon ¢. 111/1895 t. z. o vykonu pravomoci a piislusnosti fadnych soudii v zélezitostech ob&anskych (tzv. juri-
sdik¢ni norma) z 1. srpna 1895.
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Jako nesporné téz probihalo napt. pozustalostni fizeni (zejména u tzv. deskovych statkl)
nebo Fizeni o prohlaseni za mrtvého podle z. €. 20/1883 t. z. a ve vécech fideikomisu (v obou
ptipadech vyluéna vécna piislusnost krajskych soudil) ¢i nékteré tkony spoluptisobeni ve vé-
cech notaiskych (napf. ustanoveni notafského substituta) a nékteré tikony exekucniho Fizeni
(napt. povoleni exekuce, kdy exekuc¢nim titulem bylo rozhodnuti sborového soudu nebo po-
voleni exekuce vkladem zastavniho prava k nemovitosti (mistné pfislusny ten soud, jenz vedl
knihy, v nichZ byla nemovitost zapsana).>

Zemsky soud byl rovnéz odvolaci instanci pro rozsudky vydané v prvnim stupni okresnimi
soudy nachazejicimi se v jeho obvodu.

V trestnich vécech:

Jako soud vysetiovaci provadél urenymi vysetfovacimi soudci pfipravné vyhledavani a vy-
Settovani o vSech zlo¢inech a precinech a jeho radni komora (zv1astni organ slozeny ze tii soud-
cli) vykonavala dohled nad ptipravnym vyhledavanim a vySetfovanim (nad tkony vysetiujicich
soudctl) a rozhodovala o stiznostech na opatfeni ¢i pratahy vySettujiciho soudce a dale téz
o piikazani celého (Ci jeho Casti) vySetiovani nebo vyhledavani nékterému okresnimu soudu
v jeho obvodu.

Jakozto soud nalézaci konal hlavni li¢eni a rozhodoval o zlo¢inech a piecinech, s vyjimkou
téch, jez byly vyhrazeny porotnimu soudu a jako soud odvolaci rozhodoval o opravnych pro-
stiedcich vii¢i naleztim a rozhodnutim podfizenych okresnich soudu.

Trestni pravomoc vykonaval bud’:

Samosoudcovsky — pusobil tak jednak vysetiujici soudce a od opatieni narodniho shromaz-
déni ¢. 480/1920 Sb., o zméné nékterych ustanoveni trestniho prava, ze 4. srpna 1920 téz roz-
hodoval samosoudce o ptipadech, v nichZ statni zastupce navrhoval trest odnéti svobody ne-
prevysujici Sest mésicli (proti tomuto zpisobu mohl obvinény podat do tfi dnti odpor, pak by
rozhodoval senat).

V tii¢lennych senatech (jednotné zasedani sborovych soudil v ti¢lennych senatech zavedla
novela trestniho ¥adu €. 1/1920 Sb., ze dne 18. prosince 1919).

Posledni kategorii byly porotni soudy. Nejednalo se o samostatny soud, nybrz pusobily pii
porotnich soudech prvni instance. Porotni soud byl tvofen tiemi profesionalnimi soudci a dva-
nacti laickymi porotci.® Ty rozhodovaly o téchto trestnych ¢inech:

a) o zlo¢inech a ptecinech spachanych ,,obsahem spisu tisténého™

b) o zlo¢inech a ptecinech uvedenych v ¢l. VL p. b) uvozujiciho zakona k trestnimu zakonu

- 1. vzdy jednalo-li se o nasledujici zlo¢iny — velezrada, ruseni vetejného pokoje, pozdvizeni
a vzbouieni, vefejné nasili spachané ve vymezenych skutkovych podstatach (napt. proti soudu
¢i vetejnému utadu nebo oloupenim ¢loveka), zI€ uzivani moci ufedni, falSovani vetejnych
papirti tvérnich, falSovani mince, nésilné smilstvo, vrazda a zabiti, loupeZz, zlehcovani ufednich
natfizeni a pobufovani a popuzovani k neptatelstvi.

32 M. PRINC, Soudnictvi, s. 75-78.

33 Kdo mohl byt porotcem v obdobi republiky, ur¢oval zakon &. 278/1919 Sb. o sestavovani seznamu porotcti, jenz

nabyl u¢innosti 1. ledna 1920. Nové mohly byti porotcem i Zeny, porotce musel mit minimaln¢ 35 let a oproti
situaci pfed rokem 1918 nové nemusel porotce platit dari v ur¢ité minimalni vysi (ale opét zde bylo ekonomické
omezeni, spo¢ivajici v tom, Ze osoby, jez zily z ,.chudinské podpory* porotcem byti nemohly).
Porotci byli vybirani z porotnich seznami. Ty sestavoval kazdoro¢né starosta obce spolu se dvéma &leny zastupi-
telstva z osob, jez plnily v zakon¢ uvedené podminky a zaroven byly povazovany za vhodné. Tento seznam poté
piedal prezidentu krajského (zemského) soudu. Z nich byly nasledné komisi sestaveny seznamy hlavni a dopliio-
vaci. Z kazdého seznamu byl posléze pfedvolan uréeny pocet porotcti. Samotna porota v konkrétnim pripad¢ byla
vytvoiena losem z piedvolanych porotctl, ktefi se dané¢ho dne dostavili k soudu. Blize: M. PRINC, Soudnictvi,
s. 63-66, 75-78 a 85-86.
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- 2. tehdy, kdy mél byt dle zakona ulozen trest od péti do deseti let zalafe nebo vice nez pét
let zalafe u téchto trestnych ¢int: vyhnani plodu mimo védomi a vuli matéinu, povrzeni ditéte,
tézkého uskozeni na téle, zhai'stvi, kradeze, zpronevéieni, podvodu a nadrzovani zlo¢inctiim.

- 3. atéz tehdy, bylo-li v tzv. obzalovacim spise navrzeno ulozeni trestu vice nez pét let zalare
u téchto trestnych ¢int: ruseni nabozenstvi, zprznéni (s nasledkem podle § 127 tr. z. nebo pii
navrzeni trestu del$iho neZ pét let) a utrhani na cti.>*

3.2 Organizace soudu

Clenéni zemského soudu si Ize ptiblizit na zékladé obou prvnich hodnoticich zprav z let 1922
a 1923, jez byly vysledkem pravidelné n¢kolikadenni inspekce, kterou provadél vybrany uied-
nik Ministerstva spravedlnosti.®® Soucasti inspekce bylo nejen zhodnoceni ¢innosti soudu, ale
i provérka véznice. V narodnostné exponovaném regionu, jakym bylo zapadni Slezsko, ne-
mohlo rovnéz nedojit ke zkoumani jazykové otazky.

Prvni z obou zprav vznikla na zéklad¢ kontroly provedené u opavského zemského soudu ve
dnech 5. — 11. kvétna 1922, kterou proved! viceprezident Vrchniho zemského soudu v Brng,
dr. Synek. Ten obecné povazoval ¢innost zemského soudu za uspokojivou, nebot ..iiradovani
bylo nalezeno az na nékteré vyjimky v pravidelném chodu a ve viech oborech cinnosti zjisténa
byla snaha po rychlém a vécné spravném vyrizovani urednich praci. Jest si prdti, aby v této
uzndni hodné snaze bylo vytrvale pokracovdno a aby se dosdhlo jesté Zadouciho zlepSeni v téch
oborech, kde byly tentokrdte jesté vady shleddny™.

V prvni fad¢ vytkl stav soudni budovy. Dle nazoru dr. Synka nebyla udrzovana tak, jak by dle
piedpist pro spravu statnich budov byti méla. Poukazuje ptitom zejména na to, ze v n€kterych
chodbach jsou uvolnéné dlazdice, stény jsou zernalé a i nékteré Gfedni mistnosti potiebuji
opravy a obzvlasté pravidelné Cistit. Ze vSech prostor pak vypichl porotni sifi, ktera ,,byla celd
pod prachem, jeji poradni sin ve Spatném stavu i v neporddku a na chodbé pred ni nastavéna
celd Fada prazdnych beden®. Na zéklad¢ své prohlidky tak soudi, ze kancelaisky teditel Nie-
sner, ktery odpovida za spravu budovy, se ji dostate¢né nevénuje a zada tak, aby v souladu
s §8 zasad organizace spravy statnich budov a §3 instrukce pro spravce statnich budov byla
jeji sprava co nejdtive pfevedena na spravu véznice, kterd by méla ptedmétné nedostatky co
nejdiive odstranit.

Dalsi oblasti, kterou povazoval dr. Synek za podstatné neuspokojivou, bylo utadovani soudu
v otazce jazykové. Zde upozoriuje, ze § 2 jazykového zéakona ohledné vydavani cesko-né-
meckych vyfizeni a némeckych podéani neni dodrzovan, nad to mnohdy neni dodrzovén ani
§1 téhoz zakon o vnitinim ufadovani v ¢eském jazyce. Jak uvadi: ,.Ddvaji se z velké cdsti
poukazy soudni kanceldri o zpusobu vyrizeni némeckych poddani némecky, edikty uréené pro
v§echno obyvatelstvo vydavaji se jen némecky, viredni zdznamy ¢ini se dosud nékdy némecky,
obadlky na prilohy spisu byvaji popsdny mnohdy némecky a istni uredni styk mezi soudnimi za-
méstnanci déje se z velké casti pouze v Feci némecké, jezto nékteri kanceldrsti zaméstnanci a to
i na vedoucich mistech neovlddaji cestiny ve slové vitbec nebo tak Spatné Ze je z toho zirejmo,
Ze v uradeé vitbec cesky nemluvi. Tyto politovdnihodné vady musi byt odstranény. Zejména jest
zariditi a prisné toho dbati, aby soudci kanceldri preddvali pokyny vZdy v Cestiné a rozsudky
i usneseni, kterd maji byt dorucovdna oboujazycné tak byla cinéna v uplnosti. Ddle aby vsech-
ny vhldsky, jez byly soudu doruceny v némeckém jazyce byly v urrednich novindch publikovdny
byly ¢inény Cesky.*

V souvislosti s vySe uvedenymi nedostatky v oblasti Gfadovani ve statnim jazyce dirazné
ptipomind, v souladu s vynosem Ministerstva spravedlnosti ¢. 740/22 z 1. kvétna 1922, vSem

34 Tamtéz, s. 63-65.

35 Poznamka na okraj: Inspekce byly provadény pravidelné jiz v obdobi monarchie, tehdy je v8ak vykonavala (na
urovni zemskych — resp. krajskych soudit) jim nadiizend soudni instance — v piipadé Zemského soudu v Opavé
tedy Vrchni zemsky soud v Brng.

116

soudnim zaméstnancim, ,.kteii dosud stdtniho jazyka dostatecné neovldadaji, aby si stdtni jazyk
co nejdrive osvojili v miie pro uradovani dostatecné, ponévadz porusovdni piredpisii jazyko-
vého zdkona, které se u nich dosud vyskytuje, nebude mozno ddle trpéti. Vzhledem k tomu se
prezidium Zadd, aby samo k tomu prihlizelo, aby soudcovsti a kanceldrsti irednici i v ustnim
styku sluzebnim pouzivali co nejvice Ceské reci, tak aby se ti, kteri této reci zvldsté ve slové
dosud neovladaji, co nejdiive v ovladanim ceské reci zdokonalili*.

V ramci organizace soudu poukazuje na neexistenci XI., XII., XIII. oddéleni*® z 16 oddéleni
soudu. Obdobné povazuje za nevhodné oznaceni oddéleni vySetfujiciho soudce jako
V. oddéleni, podle jeho minéni by po civilnich senatech mély byt nejprve tazeny vsechny
trestni a lichevni senaty a az poté by mély nasledovat oddéleni vysetfujicich soudct a samo-
soudctl pro pravni pomoc. AZ za nimi by pak méla byt fazena samostatna kancelaiska od-
déleni. Samosoudce ve vécech trestnich dale neni tieba rozdélovat na samostatna oddéleni
VILa a VlIl.a, nebot ty nemaji samostatné rejstiiky a jsou pfifazeny ke stejnému trestnimu se-
natua postaci tak je uvést pouze v rozvrhu prace dotyéného senatu. Rovnéz doporucuje sloucit
XV. a XVL lichevni oddéleni pro odvolaci véci o pfestupcich spravnich a soudnich, nebot
takovéto rozdéleni neni pfedepsano a nedava smysl.

Co do samotné rozhodovaci ¢innosti shledal stav uspokojivym. I zde v§ak nalezl problematic-
ké& mista. Mezi prvnimi poukazuje na vyse uvedenou jazykovou problematiku (napf. I. senatu
doporucil ptisn&jsi dohled nad dodrzovanim jazykového zédkona u podfizenych okresnich sou-
du), dale poukazuje na nékteré vady, zejména neplnéni osmidenni lhiity pro odevzdani rozsud-
ka kancelaii k vypraveni (1. senat civilni a V1. senat trestni) ¢i pritahy v fizeni (I1. obchod-
ni sendt a [V. nesporny senat). Sendtim i samosoudctim ve vécech civilnich dale doporucuje
snazit se co nejvice piipadu fesit cestou smiru.

S praci V. oddéleni vySetiujiciho soudce dr. Zobela v3ak byl nespokojen, zde bylo nalezeno
wvice zdvad*. V prvni fad¢ se jednalo o 12 podani, ktera piestoze jiz ddvno dosla, nebyla dosud
vytizena, coz ,jest u vySetiujiciho soudce neprilis zatizeného povdzlivy uikaz*. Radni komora
soudu by tak vykonavala u V. oddéleni pravidelné kontroly, a to tim vice, Ze ze 150 leto$nich
ptipadu jich v 66 nebylo ukonceno piipravné fizeni. Déle poukazuje na to, Ze v trestnich vécech
VrV 407/22 a Vr V 595/22 byla na obvinéného uvalena vySetiujici vazba podle § 180 trestniho
zakoniku dfive, nez doSel navrh statniho zastupitelstvi na zahajeni pfipravného vysetfovani
a uvaleni vazby, coz je nezékonny postup. Pfi prohlidce dr. Synek rovnéz zjistil, ze dr. Zobel
vyslychal svédky a obvinéného bez zapisovatele, coz rovnéz odporuje zékonu a konstatuje, ze
Lhedd se mysliti, aby vySetiujict soudce zemského soudu, ktery md svému vikolu patiicné dostad-
ti uradoval po delsi dobu bez zapisovatele, jak se délo v tomto oddéleni dle viastniho tvrzeni
vySetiujiciho soudce. Presidium se Zddd, aby takového nepordadku netrpélo a to dbalo, aby mél
dr. Zobel vzdy zapisovatelé cestinu uplné oviladajiciho a pritom se sam v Cestiné zdokonaloval,
an ji ve slové dosud Spatné ovldadd™.

Vysledek kontroly véznice byl zcela uspokojivy. Konstatuje, Ze lze si jen piat, aby bylo po-
kraovano ve snaze vézné co nejvice pracemi, a to vetné venkovnich zaméstnavat.’’

O tom, do jaké miry byla doporuceni dr. Synka v praxi uvedena, si lze udélat piedstavu ze
zpravy vypracované pii provérce zemského soudu jiz v nasledujicim roce. Inspekce byla pro-
vedena zmocnéncem Ministerstva spravedlnosti Karlem Fliederem ve dnech 27. listopadu az
3. prosince 1923. Hodnoceni podléhal rozvrh praci pro rok 1923 se vSemi nastalymi zménami,
stav persondlu u zemského a okresniho soudu a kone¢né prehled ¢innosti od 1. ledna 1923 do
dne zahdjeni kontroly.

Zemsky soud se v dob¢ kontroly ¢lenil na celkem 13 soudnich oddéleni. Prvni oddélenim byl
civilni senat odvolaci — pfedsedou byl prezident zemského soudu dr. Kunz. Hodnotitel jeho ¢in-
nost hodnotil velmi pozitivng, ocenioval vysokou uroven pravni Grovei i rychlost rozhodovani
a senat rovnéz témer nemél zadné nedodélky a predevsim slovy K. F. ,.nizsi soudy nohou z jim

36 Stejné jako XI. oddéleni kancelatského.
37 ZAv Opave, fond Krajsky soud v Opave, inv. ¢. 89.
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vyrizeni tohoto sendtu Cerpati pouceni a povzbuzeni k stejné horlivé a prdvnické uspokojivé
Cinnosti*. Nicméné zmocnénec poukazal na pét piipadi, kdy mél odlisny pravni nazor. Kupii-
kladu ve spisu Be 1 101/23 byl zalovanym Berni utad v Bruntéle. Zde zmocnénec podotkl, ze
zemsky soud mél v souladu s §§ 6 a 7 c. 1. s. (civilniho fadu soudniho) a rozhodnuti Nejvyssiho
soudu ve Vidni rozhodnout o nedostatku procesni zptisobilosti berniho tfadu. Kancelafi tohoto
oddéleni doporucoval zavést seznam udélenych doporuceni a vytek udélenych niz§im soudim.

Druhym soudnim oddélenim byly civilni sporné zalezitosti — obecné pravomoc. V Cele sena-
tu stal dr. Konecny. I zde byl zmocnénec s praci senatu spokojen — pouze doporucoval radovi
Aliemu, aby odlozil pfepjatou dikladnost a rozhodoval vécné jednoznacné a rychleji. Soucasti
oddéleni II. bylo pododdéleni II. a), coz byly ty situace, kdy soudci druhého senatu rozhodo-
vali jako samosoudci. V dob¢ provedeni inspekce bylo zde nevytizeno pouze jediné poddani.
Rozsudky jsou obvykle vypracovavany ve lhaté osmi dni, av$ak bylo i nékolik piipadu, kdy se
to nestihlo. Zmocnénec doporucil predsednictvu soudu, aby dohlédlo na to, ze budou vypraco-
vany do 14 dni.

Ttetim soudnim oddélenim byl obchodni senat. Piedsedou senatu dr. Chytil. Zde zmocnénec
konstatoval pét nedokoncenych kauz z minulych let (nejstarsi z roku 1917), avSak toto uzavira
s tim, ze zadny z piipadi nebyl dosud nerozhodnut z diivodu pritaht na strané soudu. Obdobné
jako v ptipad¢ 11. oddéleni zde bylo pododdéleni I11. a), kde v jednotlivych piipadech rozhodo-
vali soudci tietiho senatu jako samosoudci.

Soudni oddéleni II. a III. mé¢la spole¢nou kancelat. V piipadé obou senatll se post piedsedy
pravideln¢ sttidal mezi jejich Cleny.

Ctvrtym a zaroveti poslednim civilnim oddélenim byly véci nesporné. V Cele senétu stal
dr. Pilawka. Pravé jeho vysokou pracovni troveni zmocnénec vyslovné chvalil. K samotné
agendé zmocnénec dodava, ze v piipadé vSech tif svétenstvi (fideikomisil) nejsou dodrzovany
lhiity, coz mélo byt zptisobeno necinnosti fideikomisniho kuratora. Co se tyce poziistalosti, tam
stale zbyvala dofesit pozlistalost hrabéte Jana Wilczeka jesté z roku 1922, kterd méla mit vyso-
kou hodnotu. Konkurzii ¢ekalo na vyteseni deset, nejstarsi z roku 1915. I zde nebylo shledano
z4dné pochybeni v oblasti pritahu. Kancelati vytykal zejména opozdéné zapisy do zemskych
desek, jez by mély byt provedeny bezodkladné.

Prvnim trestnim a celkové V. senatem byl trestni senat odvolaci, v jehoz Cele stal viceprezi-
dent soudu dr. Reinelt, o némz konstatuje zmocnénec ,,jest zdrukou, Ze trestni soudnictvi plni
zddrné své koly™. Referent zde poukazuje, Ze odvolaci senat niz§im soudiim ¢asto dava pouce-
ni a v nékterych piipadech i vytky. Déale zmiiuje ¢ast opakovani a doplitovani dikazi. Rovnéz
dodava, ze v ptipadé podminénych odsouzeni je senat ,.dosti liberalni“. Jak dodava: ,,Bylo by si
prdti, aby zpiisob, dle néhoz podminéné odsouzeni bylo povoleno za podminek, Ze zaprvé kaz-
dého spoléeni s tieti osobou bude zanechdno, zadruhé se mu pobyt v Opavé zakazuje a zatieti
Ze se ddavd pod ochranny dozor, byl ovSem tireba v jiném znéni castéji pouzivdan.”

Soudnim oddélenim VI. byl prvni trestni sendt nalézaci, v jehoz cele stal rovnéz dr. Reinelt.
Samosoudci byli radové dr. Petzel a Hruby. S praci byl zmocnénec spokojen, az na dvé vyjimky
(1. z divodu nemoci obzalované a 2. byl podan navrh na delegaci.) vsechny piipady projedna-
ny ¢i jiz bylo stanoveno datum jednani.

VIL oddé¢leni byl druhy trestni senat nalézaci. Samosoudci rovnéz dr. Petzel a Hruby. Zde
nebyly zadné nedod¢lky. Soucasti tohoto oddéleni byl i tiskovy senat, v jehoZ Cele stal piedseda
zemského soudu dr. Kunz.

Soudni oddéleni VIIL., IX. a X. byla tvofena vySetiujicimi soudci. Zde se doporucuje, aby
byl postup pti vySetfovani promyslen a bylo se na néj pln¢ sousttedéno. Doporuceno zde bylo,
aby ukoly byly plnény soucasné a nikoliv postupné. Statnimu zastupitelstvi by kauzy mély byt
predkladany az po GipIném zpracovani, nebot ¢asto musi byt hlavni liceni odlozeno z divodu
neuplného vysetfovani. Zmocnénec dale poukazuje na nepfili§ vysokou vytizenost vysetfovaci
soudctl.
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Soudni komora v ¢ele s prezidentem soudu by méla na vysettovaci soudce vice dohlizet, a to
nikoliv pouze po formalni strance, ale i kontrolovat, jak dokazali odstranovat piekazky pti vy-
Setfovani a necinili ukony, jez jsou pro vySetiovani bezacelné.

XI. oddéleni — Pravni pomoc ve vécech civilnich i trestnich.

XII. oddéleni — Odvolaci soud lichevni. V ¢ele dr. Reinelt.

XIII. Lichevni soud pro zlo¢iny a pieciny. V ¢ele dr. Hruby. V priab&hu roku byly projednany
tii ptipady, v nichz byli obzalovani zprosténi viny. Ve vSech piipadech vSak Nejvyssi soud
rozhodnuti zrusil. VSechny ptipady museji byt projednany znovu, ale ,.,prredseda hodld vyckat
uzdkoneni nové viddni predlohy z obavy, Ze by jinak zase doslo ku zprosténi obZalovanych
a k opétmému zruSeni rozsudkui.

Spisovna ma z diivodu nedostate¢ného skartovani v ptedchozich letech pred sebou kol toto
v roce 1924 dohnat.

Jak jiz bylo v uvodu k této zpravé uvedeno, inspekci neusla ani bézna praxe v jazykové
otazce. Vnitini Gfadovani se déje ve statnim jazyce. Némecka podani vytizuji se v némeckém
jazyce, v civilnim odvolacim senatu téz ve statnim jazyce. Jak se dale konstatuje, jsou zde €i-
nény odchylky, tak aby se ulevilo referentlim v praci v zajmu sluzby, coz doposud bral vrchni
zemsky soud na védomi. Dopis Okresniho soudu ve Vrbné byl zaslan v némeckém jazyce, coz
se vysvétluje tim, Ze to bylo vyfizeni jakéhosi rekurzu. Je zde ze strany zmocnénce ¢inéno do-
poruceni, aby piedsednictvo soudu dohlédlo na to, Ze bude dopisovéni se statnimi Gifady ¢inéno
bez vyjimky ve statnim jazyce.

Soucasti inspekce byla i prohlidka véznice. V ni pobyvalo celkem 229 vézii, z toho na sa-
movazb¢ 88. Byly zaznamendny tfi stiznosti ze strany véziii — dvé na chlad a jedna policek
u¢inény dozorcem.

V zévérecném shrnuti zmocnénec konstatuje, ze celkovy dojem z prohlidky je uspokojivy.
wProhlédnuty soud plni chvdly hodnou svédomitosti vikoly mu stdtni sprdavou v soudnictvi mu
sverené, coz jest zasluhou jak presidia, dozor sluzebné obezietné konajiciho, tak i vSech clenii
grémia, v horlivosti a pili neutuchajicich, neméné i ostatniho urednictva kanceldrského, jakoz
i vézenského jakoz konecné i zifizenectva.* 3

Pti hodnoceni stavu soudu je zjevné, ze mezi lety 1922 a 1923 doslo k vyraznému pokro-
ku. Toho nejvétsiho bylo dosazeno pii uzivani statniho jazyka ve vnitinim ufadovani, byt jak
konstatuje zprava z roku 1923, jesté i v tomto roce dochazelo k odchylkam, které vsak jiz
nemély byt soustavného charakteru. Pozitivni byl i vyvoj i u rozhodovaci ¢innosti, nebot’ soudu
se povedlo eliminovat mnozstvi nedodélku z ptedchozich let a az na vyjimky u I1. senatu nedo-
chazelo k pozdnim vypravenim rozsudkl. Situace se téz zlepSila u posledniho problematického
bodu, kdy prace vysetiujicich soudct byla jiz hodnocena Iépe, byt stale se jednalo o nejproble-
matictéjsi ¢ast soudu a dle doporuceni méla byt jejich prace i nadale pozorné soudni komorou
kontrolovana a ptezkoumavana.

S ohledem na ¢asové vymezeni této studie je na misté alespoii kratce nahlédnout i do hodno-
tici zpravy z roku 1927, kterou vypracoval stejné jako v roce 1922 jiz osvédéeny dr. Synek,*
a to na zéklad¢ prohlidky provedené ve dnech od 10. — 15. tijna 1927.

V réamci spravni agendy poukazal zejména na vysoky pocet nevyplacenych polozek vede-
nych v pokladni knize a rovnéz doporucil obohatit knihovnu o néktera novéjsi dila pravnické
literatury.

V ptipadé hodnoceni jednotlivych oddéleni byl prvnimu oddéleni — civilnimu senatu odvola-
cimu — vytykan vysoky pocet nedodélku z letosniho roku. Obdobny problém shledal dr. Synek
iull. aIll. oddéleni, pticemz II. oddéleni soucasné vytkl vysoky pocet nedivodnych odroceni.
III. oddéleni — senatu obchodnimu a sméne¢nému — pak doporucil zrychleni, nebot pti nepiili§
rozsahlé agend€ dochézelo k ¢etnym nedodélktim. Naproti tomu IV. oddé€leni ocenil za dobrou
praci pfi vykonu knihovni agendy, kdy knihovni véci byly vytizovany dobfe a rychle.

38 NA v Praze, fond Ministerstvo spravedlnosti Praha, kart. 726, inv. ¢. 597, sign. Morava 11.
39 Vroce 1927 ji viak vykonal jiz jako prezident Vrchniho zemského soudu v Brné.
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Praci V. oddéleni — trestniho senatu odvolaciho — pod vedeni viceprezidenta soudu dr. Reinel-
ta si dr. Synek vysoce cenil, zejména pak samotného dr. Reinelta, kterého oznacil za vhodného
kandidata na jiz rok uprazdnéné misto prezidenta soudu.

Naproti tomu za nejvétsi problém oznacil VIII. oddéleni vySetiujiciho soudce dr Vojtka.
V prvni fad¢ dr. Synek vyjadiil nespokojenost v mnozstvim vyfizené agendy, kdy z 96 nedo-
konc¢enych véci z r. 1927 jich bylo u statniho zastupitelstvi pouhych 31. Ani po odborné stran-
ce se doktor Vojtek nevyhnul kritice, nebot napiiklad propustil obvinéného bez uvédoméni
a souhlasu statniho zastupitelstvi, nacez po dojiti navrhu statniho zastupitelstvi na zahajeni
ptipravného fizeni a vzeti obvinéného do fadné vysetfovaci vazby jej nechal znovu Cetnic-
tvem zadrzet, ¢imz se dopustil protizakonného postupu. Dr. Synek tak na zavér konstatoval,
7e ,vzhledem k tomu jest vysetrujicimu soudci duitklivé doporuciti, aby si ditkladnym studiem
zdakonnych predpisii osvojil védomosti k vuradovdni potrebné a vénoval se iikolim svého ura-
du s vétsi péci. Predsedovi radni komory se pak uklada, aby na cinnost tohoto vysetiujiciho
soudce stdle dohlizel a pocdtkem brezna 1928 podal spravu, nastali-li u néj Zadouci ndprava*.

Vedle soudu podléhala prohlidce i véznice. Zde bylo doporuceno, aby i lehce zranéni vézni
byli pfevezeni na nemocni¢ni oddéleni a téz, aby jako disciplinarni trest nebyla uzivana samo-
vazba v mistnosti bez zékladniho vybaveni.** Obecné tak konstatoval, Ze prace soudu i v polo-
ving€ 20. let probihala Gspésné, byt nékteré oblasti stale potiebovaly napravu. V prvni fadé to
platilo o oddéleni vySetiujiciho soudce dr. Vojtka.

Organizacni ¢lenéni Zemského soudu v Opavé v prosinci 1923:
I. oddéleni — civilni senat odvolaci

I1. oddéleni — civilni sporné zalezitosti

I1I. oddéleni — obchodni senat

IV. oddéleni — véci nesporné

V. oddéleni — trestni senat odvolaci

VI. oddéleni — prvni trestni senat nalézaci

VII. oddéleni — druhy trestni senat nalézaci

VIIL, IX. a X. oddéleni — vySetfujici soudci

XI. oddéleni — pravni pomoc ve vécech civilnich i trestnich
XII. oddéleni — odvolaci soud lichevni

XIII. oddéleni — lichevni soud pro zlo€iny a pfeciny

4. Hlué¢insko 5

Poté, co 4. inora 1920 doslo k ptedani Hluc¢inska Ceskoslovenské republice, zaslalo 11. Gino-
ra prezidium Vrchniho zemského soudu v Brné Ministerstvu spravedlnosti zpravu o prevzeti
tohoto tizemi, jakoz i o ptevzeti Okresniho soudu v Hlu¢in€. Spravou okresniho soudu byl
povéien rada vrchniho zemského soudu a zemského soudu v Opavé Josef Sousek, kterému byl
ptidélen k tizeni kancelatské sluzby kancelaisky piednosta Josef Prucek, ktery byl posledné
ptidélen ve Frydku. Obce okresu hlu¢inského i 14 obci, které byly puivodné soucasti okresu
ratiboi'ského, tvoii nove jeden obvod Okresniho soudu v Hlu¢ing. Tak jak 4. unora 1920 bylo
vyhlaSeno zplnomocnénym komisafem pro Hlucinsko dr. Sramkem. Dle zékona o privtéle-
ni zistaly v platnosti doposud tiSskonémecke zékony a nafizeni, pokud nejsou v rozporu se
zménou suverenity a nebudou zménény nebo zruSeny zadkony a nafizenimi Ceskoslovenské
republiky.

Doposud byl personal soudu tvoien 19 zaméstnanci, z nich tti byli soudci, $est vyssich kan-
celatskych utednikd, Sest nizSich kancelatskych sil, tfi sluhové a jeden soudni vykonavatel,
z nichz jeden kancelafsky pomocnik, dva sluhové a soudni vykonavatel ihned Hlu¢in po za-
brani opustili. Zbyvajici zaméstnanci souhlasili s tim, ze budou sluzbu konat i nadale, nez je
bude mozné vystiidat zaméstnanci ¢eskoslovenského statu, po tuto dobu ovsem budou i na-

40 NA v Praze, fond Ministerstvo spravedInosti Praha, kart. 757, inv. €. 600, sign. Morava 22.
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dale ufedniky Némecké fise, ktefi budou Eeskoslovenskému statu pouze propiijceni a nebu-
dou podléhat disciplinarni moci ¢eskoslovenského statu. Prezidium vrchniho zemského soudu
navrhuje Ministerstvu spravedInosti, aby souhlasilo s tim, Ze t€chto 15 soudnich zaméstnan-
ct bude i nadale ponechano ve sluzbé. Ctyfi z téchto zaméstnanct, soudni tajemnici Vaclav
Groda a Jan Kocur, jakoz i vypomocni pisati Linhart Pospéch a Marie Kvasinska, se uchazi
o prijeti do trvale sluzby v ¢eskoslovenském staté.

Puavodni soudni okres Hlu¢in mél pfiblizné 39 000 obyvatel, z n&j ¢tyti mensi obce zlstaly
soucasti okresu Ratibot, avsak pripojeno bylo 14 vétsich obci, jejichz populace ¢ita vice jak
Y5 obyvatel ptivodniho okresu, proto bude tfeba pivodni Okresni soud v Hlu¢ing personal-
n¢ posilit. Doposud mél okresni soud tii soudce, nové je s ohledem na velky pocet obyvatel
doporucovano systematizovat zde pét soudcovsky mist. Jelikoz prozatim némecti soudcovsti
ufednici i nadale ptisobi u okresniho soudu, nebyl doposud vyslan druhy ¢esky soudcovsky
utednik. Podle § 3 zdkona o privt€leni vstoupi k 1. kvétnu roku 1920 v platnost eskoslovenské
zakony, bude tak nezbytné okresni soud postupné obsadit ¢eskoslovenskymi soudci a piipadné
i ufedniky, a dale aby zde byly co nejdfive trvale upraveny poméry v oblasti soudnictvi a co
nejdiive byl vypsan vetejny konkurz na definitivni obsazeni hlu¢inského soudu. Ministerstvo
spravedInosti ve své zprave z 21. tnora 1920 s dosavadnim postupem vrchniho zemského sou-
du zpétné projevilo souhlas.

Na zpravu z 11. unora 1920 navazuje prezidium vrchniho zemského soudu dalsi zpravou
z 24. bieznatéhoZ roku, ve které dodava, ze vzhledem k nafizeni ¢. 152 Sb. z. an. z 11. bfezna
1920, jimz se upravuje soudnictvi a rozsifuje pisobnost zékont a natizeni z oboru soukromého
préava a soudni spravy v tizemi postoupenych Ceskoslovenské republice podle mirovych smluv
atedy v prvé fad¢ v uzemi Hlu¢inském, maji od 1. kv€tna tohoto roku vzejit v platnost veskeré
zékony a nafizeni, které doposud plati pro obvod Cech, Moravy a Slezska. Je tak nanejvys
nutné, aby byl Okresni soud v Hlu¢in¢ obsazen utfedniky a ztizenci znalych ¢eskoslovenskych
zékonu. Rovnéz Moravskoslezské vrchni statni zastupitelstvi v Brné ve svém pfipisu ze dne
16. biezna 1920, €. 16 7720 naléha na takovéto obsazeni Okresniho soudu v Hlu¢iné, kdy uva-
di, Ze toto je zcela nezbytné pro vykon trestni agendy u tohoto soudu.

Prezidium soucasné dodava, ze dosavadni fiSskonémecti soudci i soudni Gfednici maji pravo
tydenni vypovédni lhity, muze tak v kratké dobé nastat jejich odchod z ¢eskoslovenskych slu-
zeb, coz by mohlo ohrozit funkénost hlu¢inského soudu a je tak nezbytn€ nutné, aby co nejdii-
ve byl soud obsazen trvalymi zaméstnanci. Na zaklad€ vyzadanych navrhii spravee Okresniho
soudu v Hlu¢ing a prezidia Zemského soudu v Opavé Cini tak navrh, aby byla u Okresniho
soudu v Hlu¢iné systematizovana tato mista: jedno misto rady zemského soudu a prednosty
soudu, jedno misto okresniho soudce, tfi mista soudcti 9. hodnostni tfidy, jedno misto vrch-
niho kancelatského oficidla, dvé mista kancelafskych oficiald, ¢tyti mista kancelisti, tii mista
kanceléarskych oficiantd, Ctyfi mista kancelafskych pomocniki a Ctyfi mista sluhtl, pficemz
dodava, ze je otazkou, zda nebude tfeba ziidit i Sesté misto soudcovské. Dale se zde objevuje
uvaha, zda vedle rady zemského soudu jakoZzto piednosty soudu a jednoho okresniho soudce,
nebude s ohledem na velikost soudniho okresu tfeba zfidit i druhé misto okresniho soudce.
Dale uvadi potebu pro kazdé ze sedmi soudnich oddéleni jednoho kancelaiského urednika
a jednu vypomocnou kancelafskou silu. Podtizené soudy dale doporucily vytvotit celkem pét
mist soudnich sluhtl, a to konkrétné jedno pro véznici, jedno pro sluzbu u okresniho soudu, jed-
no pro pochiizky ve mésté a vzhledem k velikosti soudu, jeho okresu a Spatné dopravni spojeni
dvé mista pro vykon exekuci. Vrchni zemsky soud se zde v§ak domniva, ze ¢tyfi mista sluht
budou postacovat.

Vzhledem k urychlené potiebé obsadit Okresni soud v Hlu¢iné fedniky znalymi ¢eskoslo-
venského prava, byl dle vyse uvedenych navrhi sluzebnich mist vyhlasen konkurz, a po jejich
schvaleni ministerstvem spravedlnosti budou obsazena. Pti tomto obsazeni bude tieba vzit ohled

vvvvv

do trvalych sluzeb v nasi republice. Prezidium rovnéz uvadi, Ze z némeckych soudcovskych
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utednikl se nepiihlasil do trvalé sluzby zadny, byt jak zde konstatuje, by bylo vhodné, kdyby
alespoil jeden chtél trvale v Hluc¢ing zistat. Némecti soudcové i dalsi ufednici vSak projevuji
i nadale ochotu u hlu¢inského soudu zistat i poté, co zaéne platit Eeskoslovenska legislativa,
po dobu co bude potteba, avsak jejich sluzba bude neznalosti nasich zakoni ztizena.*!

Znovu se obvod Okresniho soudu v Hluciné dostal do popiedi zajmu v letech 1927 a 1928,
kdy dochézi ke zméné v uzemnich obvodech politickych okrest. Ta nastala v dusledku vynosu
Ministerstva vnitra ¢. 26078/1927 ze dne 30. listopadu 1927 a projevila se v jednanich o moz-
ném budoucim feseni obvodi okresnich soudu.

Vladnim natizenim ¢. 174/1928 Sb. z 27. fijna 1928 doslo k rozliseni obvodu okresniho uradu
a okresniho soudu v Hlu¢ing. Podle § 2 citovaného natizeni bylo 12 obci ze zapadni ¢asti poli-
tického okresu Hluéin vélenéno do obvodu Okresniho ufadu v Opavé. Naproti tomu do obvodu
Okresniho aradu v Hlu¢ing bylo pridéleno pét obcei z politického okresu Bilovec.?

S ohledem na vySe uvedenou zménu politického okresu se zde objevuji i uvahy o zméné
obvodu Okresniho soudu v Hlu¢ing. Pivodni soudni okres Hlu¢in mél byt rozdélen tak, ze
jeho zapadni ¢ast® méla noveé podléhat vytvofenému Okresnimu soudu pro Opavu — venkov,*
naopak Okresnimu soudu v Hlu¢ing zacala podl¢hat ¢ast obcei ze severu obvodu Okresniho
soudu v Klimkovicich.*

Tato koncepce (zmény jak politickych, tak i soudnich okresti) by neméla za cil pouze dekla-
rované divody v oblasti snazsiho dopravniho spojeni pro obyvatele k Gfadu ¢i soudu, ale jak
ptiznava dr. Synek ve své divérné spraveé zaslané prezidiu zemského soudu jiz 27. ledna 1927,
Hlu¢insko jako samostatny okres ,,jest stdle predmétem agitace zZivlii protistdtnich, hlavné za-
hranicnich a jako samostatny okres jest namnoze zahranicni iredentou povazovdana za mozny
objekt narokii uplatiiovanych na foru mezindrodnim™. Zaroven asimilace a organické splynuti
Hlu¢inska s dal$imi kraji Slezska bude jist&jsi, paklize bude spojeno s dalsimi oblastmi Slezska
i teritorialné, nebot” hospodaisky i osobni styk obyvatel napomtize rychlej$imu sjednoceni po-
mért s okolnimi slezskymi oblastmi.

Dale konstatuje, ze ,,0b¢ zde vylicend hlediska pozaduji nezbytné, aby pojem ,, Hluc¢inska*
Jako takového zmizel z mezindrodni terminologie a aby se Hlucinsko jak na venek, tak pro oby-
vatele hluc¢inské stalo problémem vylucne vnitrozemskym, coz bude jen tehdy moznym, bude-li
Hlu¢insko rozdéleno a provedena novd, verejnym zdjmum stdtnim lépe vyhovujici organisace
spravy verejné*.

41 NA v Praze, fond Ministerstvo spravedInosti Praha, kart. 595, inv. ¢. 539, sign. Morava la.

42 Oproti nize uvedenym obcim, jez mély byt pfipojeny k Okresnimu soudu Opava, se nejednalo o obce Béla, Bolati-
ce, Kravaie, Kouty, Stépankovice a Chuchelna. Pét obci pripojenych z biloveckého politického okresu se shoduje
s nize uvedenymi obcemi, jez mély byt vElenény k Okresnimu soudu Hlu¢in z obvodu Okresniho soudu Klimko-
vice.

43 K Okresnimu soudu pro Opavu-venkov mély byt pridéleny nasledujici obce: Béla, Bolatice, Hnévosice, Velké
I:Ioétice, Malé Hojstice, Chlebi¢ov, Chuchelnd, Kobefice, Kravare, Kouty, OldfiSov, Rohov, Strahovice, Sluzovice,
Stépankovice, Tiebom, Sudice a Vrbka. Jednalo se tak v sou¢tu o 18 obci s rozlohou 14 987 ha a s 22 238 obyva-
teli.

44 Okresni soud pro Opavu-venkov mél vzniknout rozdélenim dosavadniho obvodu Okresniho soudu v Opavé tak, ze
mésto Opava by nové podléhalo Okresnimu soudu pro Opavu-mésto, zatimco venkovské oblasti spolu s pfipoje-
nou zapadni ¢asti soudniho okresu Hluéin by podléhaly Okresnimu soudu pro Opavu-venkov. Hlavnim divodem
této zmény by byl piili§ velky pocet obyvatel, kteti by podléhali Okresnimu soudu v Opavé. Samotny piivodni ob-
vod Okresni soud Opava mél 73 991 obyvatel, novy obvod by jiz tvoiilo 96 229 obyvatel. Po rozd¢leni by Okresni
soud Opava-mésto mél 33 457 obyvatel a Okresni soud Opava-venkov 62 772 obyvatel.

Soucasti této zmeény rovnéz mélo byt personalni posileni Okresni soud v Opave, a to o dvé oddéleni. Soucasné by
tak stoupl pocet soudcii ze Sesti na devét.

45  Obvod Okresniho soudu v Hlu¢ing tak melo tvofit 20 vesnic z jeho pivodniho obvodu o celkové rozloze 16 891 ha
s 29 050 obyvateli. Sou¢asti obvodu se mélo stat rovnéz pét obei ze severu obvodu Okresniho soudu v Klimkovi-
cich — Déhylov, Dobroslavice, Martinov, Plesna a Ttebovice s rozlohou 250 ha a 4 125 obyvateli.
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I ptes deklarovany zajem ze strany ministerstva spravedInosti* o sjednoceni obvodu okres-
nich ufadii a soudu se tak nakonec nestalo.

Zavér

Vyhlageni samostatné Ceskoslovenské republiky piedstavovalo vyrazny zlom pro soudnictvi
v oblasti zapadniho Slezska, které predstavovalo obvod Zemského soudu v Opavé.

Nejviditelnéji se na prvni pohled tato d&jinné udalost promitla do personalniho obsazeni jed-
notlivych soudu, které bylo v naprosté mife tvofeno osobami némecké narodnosti, které cesti-
nou nevladly. Bylo tak nutné co nejrychleji k jednotlivym soudim dosadit osoby, které statnim
jazykem vladly, coz se v3ak neobeslo bez problému. Celkovy nedostatek vhodného personalu
a soucasna snaha statnich organt prostiednictvim pielozeni jednotlivych osob zménit obsaze-
ni soudu v prvnich letech po vyhlaseni republiky predstavovaly pro soudy, zejména pak pro
samotny zemsky soud, obrovskou vyzvu, kterou se povedlo splnit jen s vypétim vsech sil. Jak
vyplyva z hodnoticich zprav, situace se u zemského soudu v pribéhu prvni poloviny 20. let
20. stoleti stabilizovala, byt’ 1ze konstatovat, Ze ne v$e bylo idealni.

Samostatnou kapitolu pak predstavuje oblast Hluc¢inska, ktera byla ptipojena k republice te-
prve roku 1920 a o jejiz definitivni podobé¢ bylo rozhodnuto az v letech nasledujicich. K Okres-
nimu soudu v Hlu¢ing bylo tieba vyslat az na vyjimky zcela novy personal, ktery musel pievzit
geograficky i populacné rozsahly obvod, v némz dosud platilo cizi pravo; ktery trpél Spatnym
dopravnim spojenim a pfirozenym centrem pro fadu obci nutné nepredstavoval Hlu¢in. VSech-
ny toto jevy se tak promitaly do myslenek na moznou tpravu obvodu Okresniho soudu v Hlu-
¢ing, ke které vSak nakonec nedoslo.

Begunning of Czechoslovak Justice Administration in Precint of Provincial Court in Opava
Summary

The declaration of the Czechoslovak Republic significantly changed the situation in the area of justice in Western
Silesia, which corresponded to the Provincial court in Opava. In the first years, this event manifested itself especially
in the personnel area, where there were necessary changes related to the need to appoint persons who speak the official
state language to individual courts. A specific situation is represented by the Hlu¢in region formerly belonging to the
German Empire, which was annexed by Czechoslovakia, and where the Czechoslovak judiciary system had to be built
from the very beginning.

Mgr. Pavel Zidek

Doktorand Ustavu historickych véd Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opave
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46 Vynos ¢. 49 161/28 ze 17. ledna 1929.
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