Adresu nezndm.*>* Vzhledem k politickym udalostem zustalo dvojcislo 1-2 Telehoru vénované
dilu Laszl6 Moholy-Nagye jedinym a poslednim ¢islem.

Contacts of Brno Architect FrantiSek Kalivoda with Austrian Artist Raoul Hausmann during his Exile in
Czechoslovakia in the Period from 1937 to 1938
Summary

The text focuses on the contacts of Brno architect Franti$ek Kalivoda with Austrian artist Raoul Hausmann during his
exile in Czechoslovakia in the period from 1937 to 1938. Kalivoda was particularly interested in Hausmann‘s concept
of ,,optophonetics™, which the ,,dadasoph* had been promoting and developing since the 1920s. Kalivoda was one of
the few in the Czechoslovak Republic who approached Hausmann‘s projects without prejudice and with understan-
ding. Hausmann left Czechoslovakia in June 1938 before the Munich Agreement; he first travelled back to Switzerland,
and, after three days, he moved to Paris.

Mgr. Markéta Svobodova, Ph.D.
Akademie véd Ceské republiky
Ustav d&jin uméni
svobodova@udu.cas.cz

56 MuMB, fond FK, Dopis Frantiska Kalivody Laszlo Moholy-Nagyemu, nedatovano (1945?).
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Obraz svatého Josefa Péstouna od Josefa Frantiska Pilze

Abstract
Text focuses on piece of art by painter Joseph I'ranz Pilz called ,,Saint Joseph as FFoster Father*, which was resto-
red in 2021 by painter Romana Balcarovd. The article examines the role of the artist in the context of late Baroque

art in Moravia.
Keywords: Moravia, Baroque Paintings, 18th Century, Linhartovy, Pilz Joseph IFranz

Tésné po skonceni druhé svétové val-
ky se do sbirek Slezského zemského
muzea dostal obraz Josefa Frantiska
Pilze (1711-1797), zobrazujici svaté-
ho Josefa s Jeziskem v naruci, jenz byl
az s odstupem vice nez dvaceti let za-
psan do ptirastkové knihy konfiska-
ti pod &islem G 67.77. Napis ,,Ges-
chenk des Fr. Gries in Geppersdorf im
J. 1745% na rubu platna se tyka star-
Sich peripetii, jimiz dilo proslo: z re-
centniho napisu rozumime toponymu
Geppersdorf (Linhartovy), z né¢hoz usu-
zujeme na umisténi dila v kapli linhar- Obr. 1: Josef Frantisek Pilz, Svaty Josef Péstoun,
tovského zdmku. Ta méla pravo vefej- 1742, olej na plitné 9573 cm.
nosti, protoze kompenzovala absenci SZM, inv. & U 939 A, detail autorské signatury na
farniho kostela, jenz byl v misté zbudo- rubu pldtna, snimek pred restaurovinim v UV lumi-
van az v letech 1833—1834 jako nahrada niscenci, foto Romana Balcarovd, 2021.
za farni kostel v Opavici, ktera se v roce
1742 ocitla v Pruském Slezsku.! Odtud ziejmé v letech téicatych nebo ¢tyticatych 20. stole-
ti obraz putoval na zamek ve Ttebovicich, resp. k jeho majitelce, spisovatelce Marii Stoné
(1861-1944), kde obohatil jeji uméleckou sbirku. Kym byl onen Fr. Gries, se doposud nepoda-
filo zjistit; onim darcem obrazu Marii Stoné byl bezpochyby néktery ze ¢lent rodiny Wiiller-
sdorf-Urbair, vlastnicich Linhartovy od roku 1930.

Napis na rubu platna . J/F/Pz 1745 / Olmiitz* [obr. 1], jednoznacné urcuje Pilzovo autor-
stvi. Do kontextu umélcovy tvorby a tim také do kontextu moravského pozdné barokniho ma-
litstvi dilo zafadil historik uméni Leo§ MI¢ak svou rigordzni praci, obhajenou v roce 1975 na
Univerzité Palackého v Olomouci, jejiz rezultaty nasledné publikoval: verbalné postihl namét,
jimz je polopostava svatého Josefa, drziciho v naruci Jeziska, jehoz mucednicka smrt a vy-
kupitelska role je anticipovana kiizem, jejz drzi v ruce, a nimbem, odkrytym az v procesu re-
staurovani dila, a upozornil, Ze ,.,hodnotu obrazu zatim snizuje silnd vrstva ztmavlych laki,

1 Gregor WOLNY, Kirchliche Topographie von Mchren meist nach Urkunden und Handschriften, I. Abtheilung —
Olmiitzer Erzdidcese, IV. Band, Briinn 1862, s. 24-25.
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Obr. 2: Josef FrantiSek Pilz, Svaty Josef Péstoun, 1742,
olej na plidtné 95%73 cm.
SZM, inv. ¢. U 939 A, snimek pred restaurovanim v ra-
zantnim svétle, foto Romana Balcarovd, 2021.

zastirajicich vyraznéjsi uplatnéni
koloritu“.* Vysledky restaura-
torského zasahu® tedy dovoluji
po letech doplnit Micakovu
charakteristiku i sumarni pro-
fil tviréi osobnosti, dosud se
omezujici na idaj tykajici se vzdé-
lani u malite Jana Jitiho Etgense
(1691-1757) v Brné¢ a pra-
ce v diln¢ malife Jana Krysto-
fa Handkeho (1694—1774) v Olo-
mouci, pti¢emz ,.Handkeho vliv
se v Pilzové neprilis ndroéném
dile projevuje dosti zietelné™.*
Komparace vychodiska restau-
ratorského zésahu ve fotografické
dokumentaci s vysledkem restau-
rovani jasné ukazuje jednak na
mimofadnou naro¢nost provedené
prace, jednak na de facto znovuo-
bjeveni dila, které bylo nejen v de-
tailech, ale i celcich pied opravou
necitelné. Vyrazné krakelovanou
malbu piekryvaly celoplo$né pre-
malby, siln¢ ztmavlé laky a necis-
toty; prizkum v dennim svétle,
v razantnim nasviceni [obr. 2]
a v UV luminiscenci odhalil vel-
ké plochy vrstvenych oprav na
hrubé nanasenych tmelech. Platé-
né podlozka byla zborcend a vli-

vem krusty klihového natéru na rubu obrazu bylo ztvrdlé platno deformovano, malbas vyspra-
vami na lici praskala, rozestupovala se v ¢etnych trhlinach a poc¢inala odpadavat. Vlastni zasah
spocival v konsolidaci malby, snimani ztmavlych lakt a ptemaleb, ve vyrovnani pavodni pla-
téné podlozky s naslednym odstranénim klihového natéru, ve sceleni trhlin a v dublovani plat-
na s piepnutim na nové zhotoveny klinovy podram. V dalsi fazi praci bylo vytmeleno mnoz-
stvi defektil, po naneseni izola¢niho laku byly provedeny detailni scelujici retuse akvarelovymi
barvami a v zav€ru restaurovani byla malba opatena konzerva¢nim lakem s drobnymi barev-

nymi korekturami.

Vysledek [obr. 3] predcil oekavani: restauratorsky zasah nejen celé dilo stabilizoval z hle-
diska fyzické podstaty a vratil mu puvodni barevnost a detaily (naptiklad kruhovy nimbus

2 Leos MLCAK, Maliiské dilo Josefa Frantiska Pilze (1711—1797), in: Sbornik pamatkové péte v Severomorav-

ském kraji 5, Ostrava 1982, s. 70-71.

3 Romana BALCAROVA, Restaurdtorskd zprdva Josef FrantiSek Pilz, sv. Josef, inv. ¢. U 9394, Slezské zemské

muzeum Opava, s. d. [Opava] 2021, strojopis, rozmnozeno, 19 stran.

4 Tvo KRSEK, Malirstvi pozdniho baroka na Moravé, in: D&jiny ¢eského vytvarného uméni I1/2, Praha 1989, s. 807.
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kolem Josefovy hlavy), ale pro
divaka — poprvé od jeho vzniku —
odhalil delikatni barevnost, urée-
nou harmonii zluti, okri a hnédi,
v zastinénych partiich a v Josefo-
vé odévu nahrazenych modroze-
lenymi tony. S Janem KryStofem
Handkem, jehoz monumental-
ni obrazy vyznacuje sonorni ba-
revnost a pro jehoz komorni dila,
formatem srovnatelna s nasim ob-
razem, je charakteristickd mila
naivita, nelze toto Pilzovo dilo
ptili§ srovnavat: je napadné,
ze je umélecky vytiibenéjsi,
kultivovangj$i a — pouzijeme-li
stylového urceni — rokokovéjsi
nez Handkeho obrazy. Malii* vsa-
dil na rovnomérné prosvétleny
prostor, z n¢hoz vystupuji obje-
my s diskrétné nasazenymi svét-
ly; s timto zpusobem malby ko-
responduje az gracilni gesto, jimz
Josef ptidrzuje okraj Jeziskovy
prikryvky. Umélec nadto presveéd-
¢ivé vyjadril Josefovo premyslivé
zahloubani, jez je zcela cizi tva-
fim svétct z Handkeho obrazi.
A¢ jde o dilo nahody, zavérem
dodejme, Ze restaurovani obrazu
svatého Josefa Péstouna od Josefa
Frantiska Pilze ptipadlo na rok
310. vyroc¢i umélcova narozeni.

Obr. 3: Josef FrantiSek Pilz, Svaty Josef Péstoun, 1742,
olej na pldtné 95%73 cm.
SZM, inv. ¢. U 939 A, stav po restaurovadni, foto Romana
Balcarova, 2021.

Romana Balcarova
akademickd malitka
romana.balcarova@gmail.com

Doc. PhDr. Pavel Sopéak, Ph.D.

Slezské zemské muzeum
sopak@szm.cz
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Palac svobodnych panii z Berecka v Opavé

Abstract

A text dedicated to the defunct house of the Replinsky family from Berecek, which was demolished before

1902 and is known only from photographs and planned documentation. The house is included in the buildings
of the local nobility from the mid-18th century.

Keywords: Opava, profane architecture, baroque architecture, 18th century architecture, typology of residential
buildings, Paul Decker, Kreuzinger Erasmus

Podobné jako v jinych stfedoevropskych méstech, ptinesl konec 19. a pocatek 20. stoleti také
Opavé ztratu fady historickych architektur, tvoficich po staleti soucast jeji méstské scenérie.
Regulace uli¢ni sité, rozsifovani uli¢nich koridord, napfimovani ulic nebo dokonce vznik no-
vych komunikaci na tikor staré¢ zastavby, to vSe spolu se zvy$enim hladiny zastavénia s funk¢-
ni proménou zastavby intravilanu sméfovalo k utvotreni nového ,,obrazu mésta“. Modernizace
posilovala ideu ,.staré Opavy*, vynofujici se tvaii v tvai dramatické proméné méstskych inte-
riérll, a vyjadiované, tak jak tomu bylo v jinych stiedoevropskych méstech, méstskym mu-
zeem, texty v mistnich novinach a regionalni historicko-vlastivédnou praci. Je ale s podivem,

o

I3
-

Obr. 1: Opava, Janskd ulice, palic 1(’eplt’nskjch z Berecka, stav v 90. letech 19. stoleti, celni
pohled.
Fotopracovistée SZM, ¢. neg. A40.98.

ze ani demolice nejcennéjsich objektl, napriklad opavského zamku a starého Schmetterhau-
su, nevyvolaly protesty ze strany obranct starych pamatek. Vétsinova spole¢nost Opavy kon-
ce 19. stoleti davala zjevné prednost optimistické budoucnosti svého mésta, spojené s moderni
vystavbou a s prosazenim soucasné architektury v historickém méstském jadru. A tak ¢asto jen
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z fotografii ulic a ndmésti poznavame budo-
vy, jez vzaly vinou opavské asanace za své.!
Mezi né nélezi dosud zcela opomijeny barok-
ni diim ¢p. 385 v Janské ulici.

Podobu tohoto domu dokumentuji ¢tyfi his-
torické fotografie.* Z nich zietelng vyplyva,
Ze jesté¢ na konci 19. stoleti stal v severni
fronté Janské ulice v prostoru mezi hostincem
U Labuté na zapadni stran¢ a komendou mal-
tézskych rytitt s kostelem sv. Jana Kititele na
stran¢ vychodni objekt palacového vzezieni;
od sousednich stavebnich celkd byl oddélen
uli¢kami, z nichz jen ta ze strany maltézské
komendy méla statut vetejné komunikace
(oznacovana jako Johanitska ulice). Situa-
ci pred jeho vystavbou dokumentuje votivni
obraz opavskych jezuitl, potizeny po pozaru
mésta v roce 1689, a véfime-li malifi, na mis-
té piistiho barokniho domu se tehdy nachéze-
lo jen nékolik pfizemnich staveni; situaci po
realizaci barokni novostavby osvétluje ikono-
graficky nenahraditelny tzv. Lundwalliv plan
z poloviny 18. stoleti, od druhé svétové valky
nezvéstny a znamy jen z Cernobilé fotografie,
pofizeny sice zjevné podle votivniho obrazu Obr. 2: Opava, Janskd ulice, palic
opavskych jezuit, nicméné obsahujici fadu R/epll'nskych z Berecka, stav v 90. letech
novot. Ten zachycuje jeji severni, tj. nadvor- 19, stolett, celni pohled. Fotopracovisté SZM,
ni fasadu, a mame-li véfit kreslifi, $lo o sesku- & neg. DI1460.
peni Ctyt kiidel kolem tésného dvora, jimz se
dalo projet do zahrady. PovSimnéme si, ze kreslii zachytil snad ¢lenity $tit, snad siluetu sties-
ni vestavby, orientovanou jiznim smérem, tj. do ulice Janské.? Na planu Opavy Georga Frits-
che (1829) vidime podobnou situaci, i kdyz doznejme, Ze nyni je stavba jednokiidla s kolmo
orientovanou prizemni pristavbou, vedenou severnim smérem.* Prostorovou konfiguraci tohoto

1 Je zjevné, ze fotograf Florian Godel dokumentoval ménici se podobu Opavy, jak usuzujeme z profesionalnich
snimki staveb nebo méstskych zakouti. Problematika dokumentace historického jadra mésta a pasu n€kdejsiho
méstského opevnéni nebyla dosud ptedmétem soustfedéného zajmu a ¢eka jak na analyticky vyzkum, tak na pre-
zentaci idedlné formou vystavy a publikace.

2 Slezské zemské muzeum (dale SZM), fotopracovisté, ¢. neg. A40.98 (Celni pohled, reprodukce staré¢ fotografie
[obr. 1]), €. neg. A109.97 (bo¢ni pohled z vychodu, reprodukce fotografie z alba z historického pracovisté Slezskeé-
ho zemského muzea, inv. ¢. D1460 [obr. 2]), €. neg. A64.133 a 671.92 (bo¢ni pohled ze zapadu s ptivodni podobou
hostince U labuté, reprodukce fotografie z uméleckohistorického pracovisté a A569.93 (severni fronta Janské
ulice s pfestavénym hostincem, resp. hotelem U Labutg, sledovanym objektem, maltézskou komendou a kostelem
sv. Jana Kititele s pivodni vézi, ale novym pricelim, tj. z doby mezi 1885-1890 [obr. 3]). Prvni ze snimkii repro-
dukovan viz Karel MULLER — Pavel SOPAK, Opava, edice Zmizela Morava a Slezsko, Praha 2010, obr. ¢. 44,
posledni dvé uvedené fotografie reprodukovany viz Jaromir KALUS — Karel MULLER — Rudolf ZACEK (edd.),
Stara Opava — Alt Troppau, Opava 1994, s. 153 a 154.

3 SZM, fotopracoviité, ¢. neg. D1011, odtud pofizen vyfez [obr. 4].
4 Fritschiv plan znam jen z fotografie, viz SZM, fotopracovisté, ¢. neg. A545.93, odtud pofizen vyiez [obr. 5].
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Obr. 3: Opava, Janskd ulice, prithled uli¢nim koridorem, mezi lety 1885-1890.
Fotopracoviste SZM, ¢. neg. A569.93.

objektu objastiuje indikaéni skica Opavy (1836): vidime na ni, jak dim lichobéZnikového pu-
dorysu dopliovalo protahlé kolmé kiidlo, spolu s domem vymezujici rozlehly dvir. A diky do-
bové fotografii [obr. 1] jsme informovani o tom, Ze budova byla piekryta dvojici (sic!) mansar-
dovych stiech s namétky, krytych Sindelem. Ze severu se ptipojovala zahrada. Vyznam paléace
dosvédcuje skute¢nost, ze v dobé Opavského kongresu (1820) si rusky diplomat knize Men-
Sikov a kancelaf ruského generalniho $tabu pronajali sedm pokojt a staj pro osm koni, a to za
¢astku 675 zlatych na mésic.’ Konec jeho existence piedurcila snaha po rozsifeni Janské uli-
ce, po napojeni Opavy na Zeleznici (1855) piirozené spojnice mezi méstem a nadrazim. Tomu
ostatn¢ odpovidaly také novostavby v jizni fronté, konkrétn¢ budova zemské vlady® a vestavba
s novogotickym prucelim, vloZena mezi ni a Bliicherav palac.” Zména podoby jizni fronty uli-
ce anticipovala architektonicko-urbanistické feseni fronty severni. Na zasedani méstské rady
v Cervenci 1884 vznesl pfednosta opavské Zelezni¢ni stanice Carl Martini otdzku odstranéni pii-
stavby kostela sv. Jana Kititele, vybihajici vice nez ¢tyfi metry do ulice, uz tak uzké, a vskut-
ku o rok pozdgji, v 1ét¢ 1885, opavsky stavitel Heinrich Haala mladsi provedl jeji odbote-

5 Erasmus KREUZINGER, Chronik der alter und neuer Zeit Troppaus oder Troppau und seine Merkwiirdigkei-
ten, Troppau 1862, s. 195. Podrobnéji viz Hans REUTTER, Der Konrefs zu Troppau, Zeitschrift fir Geschichte
und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens 11/1-3, 1916, s. 68.

Opava-mésto ¢p. 344 / Hrnéiiska ¢. or. 22.
Opava-mésto ¢p. 345 / Masarykova tfida ¢. or. 35.
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ni, upravil novy hlavni vstup do
kostela a zbudoval nové schodi-
$t¢ na kruchtu. Roku 1900 byla
z duvodu $patného stavu sne-
sena dfevéna véz a nahrazena
stavitelem Juliem Ludwallem
novou vézni konstrukci s vy-
sokou jehlancovou stiechou.?
V  cCervenci 1901 schvalilo
mésto  nové vedeni ulicni
cary, a tak predurcilo novou
vystavbu severni fronty: plany
na Skasikiv dim vznikly
v roce 1902, nacez byla — na
misté¢ sledovaného objektu —
vystavéna secesni novostavba
obchodniho a obytného domu,
projekéné ptipravena Hubertem
Gessnerem. V jeho sousedstvi
na mist¢ hotelu U Labuté vyros-  Obr. 4: Tzv. Lundwalliiv plin Opavy, polovina 18. stoleti,
tl Brunneriv obchodni a obyt- vpiez detailu 7 éernobilé fotografie.

ny dam.” Ten byl strzen po roce Fotopracovisté SZM, ¢ neg. D1011.

1945 a nahrazen novymi byto-
vymi domy s obchodnim parte-
rem.

Nyni zrekapitulujme znama
fakta o majitelich sledované-
ho domu. Erasmus Kreuzinger
ve své kronice Opavy zazna-
menal, Ze dim se v dob& vy-
dani kroniky (1862) nazyval
Hillebrandtiv — prav¢ Hille-
brandt pronajal diim ruské de-
legaci v roce 1820 — a ze jde
o stary, jednopatrovy [dim],
ktery md v druhém patie pou-
ze letni byt*. Kreuzinger dale
védél, Ze jeho posledni majitel Obr. S: Tzv. Fritschitv plin Opavy, 1829, vyiez z Cernobilé
hrab& Arco jej v roce 1856 pro- Jotografie
dal bratfim Gusekiim, ktefi jej Fotopracoviste SZM, ¢. neg. A545.93.

8  Die Gemeinde-Verwaltung der Landeshauptstadt Troppau in den Jahren 1884 bis einschliesslich 1895, Troppau
1902, s. 256-258, piipojena fotografie vychodni ¢asti ulice pfed provedenim uvedenych praci.

9 Pavel SOPAK, Hubert Gessner, Alfred Keller, Siegfried Theiss & Hans Jaksch — materidlie k architektonické
moderné, Casopis Slezského zemského muzea, série B — védy historické (dale CSZM-B) 55, 2006, s. 210-217;
K Brunnerovu domu TYZ, Donty Emila Frankeho a stavebni kultura Opavy kolem roku 1900, in: Acta historica et
museologica Universitatis Silesianae Opaviensis 8, Opava 2008, s. 177-219.
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G e " opravili a nechali v ném vybudovat skladi-

~ §t& pro dopravované zbozi.!* Chronologic-

kou fadu vlastnikt uzavira Alfred Rassl, je-

hoz dédicové zjevné prodali dim Skasikiim

vice méng za ucelem jeho demolice.” Ma-

jitel spedi¢ni firmy Rassl, jenz dim vlast-

nil nékdy od konce Sedesatych let 19. sto-

leti'? az do své smrti (22. ledna 1881)," se

narodil 2. ¥jna 1826 v klasteie Tepla v Ce-

chach. Z manzelstvi s Marii, rozenou Smr-

¢kovou, dcerou mlynafe Vincence Smrcky

z Hlucina (17. srpna 1838) vzeslo Sest déti

— Viktor,"* Arno$t, Hubert, Marie, Matyl-

da a Agata. Rasslova vazba na ceské zemé

(jeho otec Jifi Rassl pusobil jako ufednik

v Plzni) patrné vedla i k tomu, ze mezi

obyvateli domu k roku 1881 nachazime

c. k. profesora Jindficha Petfinu, rodaka

z Metina v Cechach (nar. 19. listopadu

1845)." V roce 1869 vypracoval neznamy

e - . . . == .. opavsky stavitel projekt radikalni adaptace

‘ ! : pavodni budov, nastavby tretiho nadzemniho

Obr. 6: Anonym, adaptace a pfistavba domu PodlaZi a plistavby skladistniho traktu.

&p. 385 v Opavé, 1869, piidorys parteru.  1yto dochované plany k zaméru, jenz se

SOkA Opava. neuskuteCnil, dokumentuji dispozici domu

v parteru i patra [obr. 6 a 7].!° Rodinné pod-

nikani Rassld ukonc¢il hospodaisky tpadek firmy Alfred Rassl — obchod se semeny a umélym

hnojivem, k némuz doslo v 1ét¢ 1895.17 Jesté dodejme, ze Alfreda a Marie Rasslovy v Opaveé
ptipominé nahrobek na méstském hibitove [obr. 8].

Postupujeme-li chronologicky nazpét od vystavby Skasikova domu (1902) na mist¢ domu

Alfreda Rassla, ktery ptedtim nalezel firmé bratri Adolfa a Carla Gusekt (zalozené v roce

10 E. KREUZINGER, Chronik der alten und neuern Zeit Troppaus, s. 107.

11 Volilstandiges Adress- und Geschcifis-Handbuch der Landeshauptstadt Tropau, 1901, s. 83, Janska ulice 4, ¢p. 385,
vlastnik bratii Skasikové, v objektu rovnéz sidlo firmy Ludvik a spol., obchod se sklenénym zbozim.

12 Ptedtim je Rasslova adresa uvadéna Horni namésti ¢p. 174.

13 Troppauer Adressbuch. Verzeichniss aller Einwohner der Stadt und Vorstddte von Troppau (...) fiir das Jahr 1869,

Adressbuch der Landeshauptstadt Troppau fiir 1874-1875, Troppau b. d., s. 99; Todesfdille, Troppauer Zeitung
1881/25, 1. tinora, s. 2.

14 Nejstarsi syn Viktor — a potencialni Rassiv dédic — ktery se narodil 23. 6. 1864, zemiel ve v&ku nedovrienych
dvaceti ¢ty let 13. kvétna 1889 na tyfus. Zemsky archiv v Opavé (ddle ZAO), fond Sbirka matrik Severomorav-
ského kraje, sign. Op I1 34; Zemreli, Opavsky tydennik 1889/38, 15. kvétna, s. 2.

15 ZAO, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, sign. Op II 13, zadznamy o narozeni Ernsta Georga Rassla
(23. 11. 1873) a Huberta Vincence Alberta Rassla (7. 5. 1877); Dalsi udaje viz Statni okresni archiv Opava (dale
SOKA Opava), fond Okresni ufad Opava, inv. ¢. 1090, fascikl 58, s¢itaci operaty pro Opavu — mésto ¢p. 331 —453
z roku 1881.

16 SOKA Opava, Méstsky narodni vybor Opava, demolice, kart. 50, spis ¢p. 371.

17 Upadek, Opavsky tydennik 25/47, 1895, 19. &ervna, s. 3.
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Obr. 7: Anonym, adaptace a pristavba domu p. 385 v Opavé, 1869, piidorys patra.
SOkA Opava.

1856)," pronajimajici byty cizim strandm' a je$té piedtim hrabéti Arcovi, jenz byl soucasng
poslednim Slechtickym majitelem domu — a jehoz vlastnictvi pfipominal jesté¢ po desetiletich
az do demolice objektu erb vlozeny do tympanonu stie$ni nastavby — dospivame az k Franzi
von Hillebrandt. Ten zemiel ve véku 68 let dne 30. ledna 1827% a Ize tedy uzaviit, Ze ptiblizné
roky 1827 a 1856, kdy jsou jiz ptipominani coby majitelé bratii Gusekové,* mizeme vymezit
obdobi, kdy byl dim v majetku Heinricha hrabéte Arco. Sestoupime-1i hloubéji do minulosti,
zastavime se u 24. unora 1808, kdy Mofic hrab¢ Lichnovsky prodal Josefin€ von Hildebrandt,
rozené svobodné pani Stafinské z Libstejna a manzelce Franze von Hillebrand dium ¢p. 385,
jejz vlastnil necelych osm let, kdyz jej v kvétnu 1800 hrab& koupil od Anny von Herber.

18 Protokollirung, Troppauer Zeitung 1856/194, 22. srpna, s. 4. Adolf Gusek zemfel nahle v roce 1871, viz Adolf
Gusek?, Troppauer Zeitung 1871/282, 9. prosince, s. 2.

19 Jak doklada zépis ve s¢itacim operatu z roku 1857 , fremde Wohnpartheien®, viz SOKA Opava, fond Okresni uiad
Opava, inv. ¢. 1053.

20 SOKA Opava, fond Archiv mésta Opava, inv. ¢. 432, Registr zemielych; ZAO, fond Sbirka matrik.

21 Verzeichniss der wohltdtigen Beitrdge die vom 1. November 1837 bis Ende Oktober 1858 zum Besten der Troppauer
Armen-Institus eingezeichnet werden, Troppau, b. d., zaznam k ¢p. 385 / mésto. V domé v té dobé& bydlel i jisty
Caspar Eisenbach. Nékdy na konci padesatych let 19. stoleti je uvadén jako obyvatel domu také zakladatel a ma-
jitel opavské plynarny ing. Adolf Dietz. Viz opavsky adresai udajné z roku 1860 dochovany bez titulniho listu
a ulozeny v piiruéni knihovné Statniho okresniho archivu v Opave.
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Piedeslym vlastnikem domu byl policejni feditel Franz Josef von Herber, zemiely 26. led-
na 1798, a od n&j se dostavame k Frantiskovi Jindiichovi (II.) Replinskému z Berecka coby
vlastnikovi domu, pfipominaném jesté k roku 1784.22

Vsechny tyto skute¢nosti jsou pouhou ,,addendou” ke kulturnéhistorické topografii Opavy
18. a 19. stoleti, protoze neodpovidaji na dvé zakladni otazky: kdo byl stavebnikem nami
sledovaného domu a kdy byla barokni novostavba realizovana. Diivod, pro¢ ma smysl na tyto
otazky hledat odpovéd’ i sto dvacet let po zaniku stavby, nespociva v piehledu né¢kdejsich ma-
jiteld nebo v jakkoliv zajimavych historickych souvislostech. Tkvi v podobé¢ architektury, jak
nam ji dokumentuji fotografie. Z nich je zjevné, Ze objekt nalezel ke skupiné $lechtickych
méstskych obytnych domt, ramcové datovatelnych do doby kolem poloviny 18. stoleti. Priceli
dvoupodlazni budovy bylo ¢lenéno v rytmu 2-3-2, pti¢emz trojici stiednich os odpovidala
trojosa stfesni nastavba se Stitem, po stranach doprovéazena vyzdénymi vikyti. Osou priceli byl
veden vstup, uzavieny dvojici plnych k¥idel, jenz nepochybné uzaviral prijezd vedouci do dvo-
ra s (mlad$imi) stajemi. Disponujeme analogii v podobé Sobkova palace, majiciho piiblizné
stejné velky mirné lichobéznikovy pudorys. Uvazujme o dvoutraktové dispozici a o komuni-
kac¢nim jadru umisténém pobliz prijezdu v ose, prostory v parteru byly nepochybné zaklenuty
a piano nobile bylo oproti parteru vyssi a jisté plochostropé, s mistnostmi fazenymi v enfiladé
—tak jak ukazuje pudorys Sobkova palace.” Nezajimavéjsi je ale ¢lenéni fasady, jde konkrétng
o motiv narozniho armovani pasky rustiky, o zdvojeni klendk, propojujicich okraj Sambrany
oken v patie s navéjovymi fimsami, tj. jde o motivy, které identifikujeme na fasadé Sobkova pa-
lace, z niz oviem musime odmyslet rokokové prvky, a to jisté nejen vazy po stranach balkénu,
jak se domnival Zden¢k Kudélka, nybrz cely vstupni Gtvar s balkénem a snad i ¢ast z bohatstvi
Stukové vyzdoby.**

Pro dalsi analogie se musime vratit k otdzce stavebnika a majitele domu v jedné osob¢. Snad
nechybime, kdy? jej ztotoznime s Frantiskem Jindfichem (I.) Replinskym z Bere¢ka. Majetek
ziskany finan¢nimi operacemi mu umoznil utvofit rozsahlé dominium ze statki Bravantice,
Olbramice, Janovice, Zbyslavice a Studénka; spolecenské postaveni, odvozujici se z funkce
zemského hejtmana Knizectvi opavského (od 1745), jej motivovalo k potizeni adekvatniho
bydleni ptimo v Opavé.” Dne 13. Cervence 1752 byl sepsan testament, na jehoz zakladé mél
jeho vysSe vzpomenuty syn FrantiSek Jindfich (II.) zdédit mimo venkovskych statki také ,.dim
lezici v Jdanské ulici**.*® Smrt jej zastihla dajné ve véku 88 let dne 30. ledna 1754 na zamku
v Bravanticich, nacez jeho télesné ostatky byly uloZzeny do krypty mistniho farniho kostela.?”

Rozhlédneme-li se po nemovitém majetku Frantiska Jindficha (I.) Replinského z Beredka,
napadne nas souvislost dvou venkovskych staveb s podobou opavského domu. Prvou z nich
je hospodaisky objekt v aredlu zamku ve Studénce, resp. jeho stfedni, dvoupodlazni ¢ast se

22 ZAO, fond Josef Zukal, inv. ¢. 212, excerpta z pozemkovych knih mésta Opavy (1640-1811).

23 Reprodukce dispozice patra viz [vo KRSEK — Zdendk KUDELKA — Milo§ STEHLIK — Josef VALKA, Uméni
baroka na Moravé a ve Slezsku, Praha 1996, s. 305.

24 1.KRSEK - Z. KUDELKA — M. STEHLIK — I. VALKA, Uméni baroka na Moravé a ve Slezsku, s. 305.

25 Milan MYSKA, Rzeplinsky Franz Heinrich, in: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy 4 (16), s. 101.
Milan My3ka neuvadi zdroje. Nekteré udaje, naptiklad zakoupent statku Bravantice (1722) a Frantiskovo umr-
ti (1754), jez Myska pievzal, uvadi Ladislav HOSAK, Historicky mistopis Zemé moravskoslezské, Brno 1936,
s. 766.

26 ZAO, fond Josef Zukal, inv. ¢. 204, Opavsko — $lechtické rody, heslo Replinsky

27 ZAO, fond Sbirka matrik, matrika umrti Bravantice, sign. Bi-II-2, fol. 102b.
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sedmiosym prucelim.?® druhou, podstatné rozsah-
lejsi je tzv. novy zamek v Bravanticich, u néjz
se dochovalo ¢lenéni fasad — a tady navazujeme
na jiz dtive poloZenou otazku, kdo byl stavebni-
kem objektu a ptiblizn¢ kdy.” Jestlize u Studén-
ky tdpeme — fasady jsou zni¢ené — pak v ptipadé
Bravantic lze se na podobu fasad zaméfit a od-
tud uvazovat o formdlni blizkosti dvou detailti
z fasad opavského domu a fasad objektu v Bra-
vanticich: jde o uziti vertikalnich pasu rustiky se
stiidavymi kvadry, v Bravanticich uzitych pro vy-
déleni stiedového rizalitu a pro piepasani narozi
(to je na bravantické stavbé zakulaceno), a dale
o podob¢ vikyiu s pulkruhovym okennim otvo-
rem, piekrytych nizkou sedlovou stfiSkou. Po-
dobnosti mizeme shledavat také ve zptisobu sty-
lizace Sambran s vyraznymi uchy, provedenych
pouze vytazenim pasku obdélného prifezu v ur-
¢itém odstupu od okraje okenniho otvoru, a je-
jich preruseni vyraznymi klendky. Samoziejmé
tato komparace je po vsech strankéch argumen-
tacné silné relativni: srovnavame prece nedocho-
vany objekt, znamy pouze z fotografii, s objek-
tem sice existujicim, oviem nesporné vicekrate
upravovanym, s fasadou siln¢ narusenou, a po- Obr. 8: Opava, méstsky hibitov, nahrobek
kud obnovovanou, jist¢ bez pochopeni tektonic- Alfreda a Marie Rasslovych, stav v listo-
kych specifik pivodni struktury fasad. Navic tak- padu 2013.

to polozenou otézku v piipadé Bravantic vlastné Foto autor.

jen po letech opakujeme — tehdy $lo o to, zdali

spojit stavbu s Replinskymi, nebo s Larisch-Mdnnichy — s vidinou odhalit autorstvi projektu
stavby: zdali jim byl Vaclav Thalherr, nebo Johann Anton Englisch; u bravantické stavby bylo
pti této prilezitosti upozornéno na prvky, shodujici se s englischovskou morfologii*® — ovSem
ty u Englische pietrvavaly ze starsiho obdobi, naproti tomu zévazny motiv, jimz je konvexné
tvarované narozi, byl tehdy chybné¢ opomenut. Tento motiv u venkovskych obytnych staveb
Slechty opavského Slezska pritom neni piili§ rozsifen; objevuje se sporadicky, konkrétné na
zamku v Kyjovicich — avsak ten byl stavén (az) v roce 1783.3!

Celé toto tazani je matouci, ne-li scestné, ale pochopitelné: odpovida diskursu v déjinach
umeni, ktery v regionu Moravy a Slezska petrifikovaly starsi generace badatelti v dobé kolem
druhé svétové valky a tésné po ni. Zpiisob tohoto uvazovani konkretizuje pasus z analyzy Sob-
kova paléce, ktery jsme zahrnuli do komparace se sledovanym domem, zformulovany Zden-

28 Studénka ¢p. 154.

29 P. SOPAK, Stary a novy zdmek v Bravanticich a proména architektury ve Slezsku na prelomu 18. a 19. stoleti,
in: Sbornik Narodniho pamétkového ustavu v Ostrave, Ostrava 2004, s. 67.

30 P SOPAK, Stary a novy zdmek v Bravanticich, s. 67.

31 P.SOPAK, Zdmek v Kyjovicich a problematika stavebni kultury v aristokratickém prostredi od konce 18. stoleti
do roku 1914, CSZM-B 54, 2005, s. 222.
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kem Kudélkou (1926-2000): ,,Nezndmy architekt pritom uplatnil mnoho hildebrandtovskych
motivil, jez vSak neprevzal doslovné. Ponévadz Fada z nich — véetné podobné komponovaného
risalitu nebo , kazetove* bosovanych ndrozZi — se vyskytla o néco driv na kravarském zdm-
ku, je nanejvys pravdépodobné, ze obé stavby jsou dilem téhoz projektanta.”** Modernisticka
ptedstava, ze kazda architektura ma také svého konkrétniho autora, sugeruje piedstavu jakési
triady typu posuzovanych architektur: 1/ jsou stavby autorsky prokazatelné, 2/ jsou stavby
ovlivnéné slavnéjsimi stavbami (slovo vliv je v tomto zpisobu argumentace naprosto kli¢ové)
a 3/ jsou stavby, jejichz atribuci z morfologie viibec neodvodime, protoze neni ztotoznitelna
s nekterym znamym jménem. Dalo by se fici, Ze vi¢i tomuto uméleckohistorickému zptisobu
mysleni, ktery byl — s ohledem na material z ¢eského Slezska — vlastni jiz Edmundu Wilhelmu
Braunovi a z ¢eské strany jej reprezentovali predstavitelé moravského déjepisu uméni druhé
pule 20. stoleti, oponoval archivarsky ptistup, jenz nechape stavbu jako pramen, ale primarné
se drzi pisemnych sdéleni jako jedinych myslitelnych pramenti. Velkym ctitelem tohoto
zpusobu reflexe historické architektury byl Bohumir Indra (1912-2003). Tak 1ze ovSemze
zjistit mnohé, ovsem jak je oSemetné piisahat pouze na pisemny pramen, odtrzeny od hmotné
pamatky a jeji davérné znalosti, ukazuje ptipad Indrovy atribuce viibec nejvyznamnéjsi pozdné
barokni rezidence v ¢eském Slezsku — zamku v Bruntéle, jehoz radikalni piestavbu a dostavbu
uskute¢nénou v poloving 18. stoleti Indra spojoval s Franzem Alexandrem Neumannem.
AZ mnohem pozdéji se zjistilo, Ze Neumann zakreslil stavajici stav — a vlastni projekt stavebni
zmény komplexu vypracoval videfisky architekt Johann Michael Badstieber,** mimo jiné — jak
zjistil Dalibor Prix —také autor projektu novostavby kostela Zvéstovani Panny Marie ve Starém
Meésté u Bruntalu.

Nutno sebekriticky ptiznat, ze i zptisob uvazovani autora tohoto textu, jak bylo vySe dolozeno
na piipadu Bravantic, se ubiral timto smérem. Zda se vSak, ze mnohem zavaznéjsi, nez pidéni
se po presné dataci a atribuci, je pochopeni smyslu stavby jako takové. To predpoklada pro-
ménu tradiéniho diskursu, odvijejici se od nasledujiciho schématu fungovani stfedoevropské
stavebni kultury v 18. stoleti: v ni je tfeba rozliSovat 1/ akademickou architekturu, spojujici
ucenost s projekénim umem a promitajici se do (sebe)reflexe tvirce a jeho dila, importovanou
z Italie a Francie, dale 2/ civilni architekturu, jednak uplatiujici tviiréi potencial na jedine¢nych
zakazkach, umoziiujicich postupovat individualnim zptisobem (Johann Lucas von Hildebran-
dt), jednak chapanou jako prakticky zalozenou aktivitu, propojenou s vydavanim instruktivnich
spist (vychodiska jsou opét francouzsko-italskd), a 3/ méstanské stavitelstvi, odvozené z ci-
vilni architektury, fungujici diky mistnim cechim a multiplikujici schémata dispozic, feSeni
fasad i celé morfologie v jakési ziedéné podobé. Predmétna problematika, o niz je zde fec, se
tyka praveé sféry méstanského stavitelstvi — a opavské i mimoopavské stavby, které zde byly
ptipomenuty, jsou jen konkretizacemi obecnych poucek, uskute¢néné bez narokti na indivi-
dualizaci a bez potfeby prosazeni autorského subjektu. Vztahnéme palac svobodnych pant
z Berec¢ka nebo Sobkliv palac k socidlni typologii obytnych staveb, jak ji zaznamenal Paul
Decker (1677—-1713): rozliSoval méstansky diim obdélného pidorysu, obytny diim obchodni-
ka obdéIného pudorysu s uzkymi kolmymi hospodaiskymi trakty, vicekiidlou aristokratickou
rezidenci s vnitinim nadvotim, vhodnou pro venkovské prostiedi, a nékolik dalSich typt vy-
pravnych staveb, urcenych pro aristokracii. Nami sledované opavské stavby se blizi typu mést-
ského obytného domu obchodnika z Deckerovy piirucky, ktery ma v dispozici parteru trojosy

32 1. KRSEK - Z. KUDELKA — M. STEHLIK - J. VALKA, Uméni baroka na Moravé a ve Slezsku, s. 305.

33 P SOPAK, Vzddlené ohlasy. Moderni architektura ceského Slezska ve stiedoevropském kontextu 1, Opava 2014,
s.29.
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vestibul s vlozenym schodistém (pravé tuto dispozici mé dodnes dochovanu vychodni ¢ést
Bliicherova palace), jenz umoziiuje prijezd do dvora, resp. do nadvoti.** Stavovsky urcujici
je zpusob feseni fasad (u domu obchodnika ptisné symetricky rozvrzené s trojosym rizalitem
zavrSenym trojuhelnikovym Stitem) a zv1asté uzity typ stfechy: jako by sama mansardova stie-
cha povysovala stavbu do vyssi socialni urovné, jelikoz méstanskému domu piislusi stiecha
sedlova, resp. valbova s ndmétky. Kdybychom hledali ptivod podoby vypravného méstského
bydleni, nechybili bychom poukazem k Francii, ktera se promitla do fady detailu. ,,Palac™ je tak
z hlediska typologie architektury 18. stoleti ,,corps-de-logis®, resp. stiedova ¢ast vypreparova-
né z komplikované struktury francouzského ,,maison-de-plaisance™, a co je nejzavaznéjsi, neni
vlastn€ ani paldcem. Kazdopadné jeho vnéjsi forma v mikrokosmu Opavy 18. stoleti signalizo-

vala vyssi socialni status stavebnika a jeho vymanéni se z méstanské vrstvy.

Doc. PhDr. Pavel Sopak, Ph.D.
Slezské zemské muzeum
sopak@szm.cz

34 Paul DECKER, Ausfiihrliche Anleitung zur Civil-Baukunst, Nurnberg 1711.
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Nékolik poznamek k uziti, limitaim a moznostem nékterych nedestruktivnich
archeologickych metod p¥i vyzkumu, studiu a poznani zmén v krajiné Ceského
Slezska'

Abstract

The article provides basic information on some archaeological non-destructive methods that can be used

in landscape research. These are surface prospecting, remote exploration and geophysical measurements.

The methods mentioned belong to the analyses that are used in landscape (spatial) archaeology. Their theoretical

level and ways of their use are presented. Specific practical examples of their field applications are also added.

Keywords: Landscape archaeology, non-destructive archaeological research, surface prospecting, remote

archaeological exploration, geophysical measurements

1. Uvod

Zapojeni nedestruktivnich archeologickych metod do studia problematiky krajiny, a to pie-
devsim zmén v krajiné obecné, je logickym vyusténim Sirokého spektra snah o postizeni dy-
namiky jejich promén v ¢ase a prostoru. Metody, které 1ze pfi studiu vyuzit, jsou Sirokého
zabéru a zahrnuji v sobé jak technické aplikace (leteckd archeologie, magnetometrie apod.), tak
rovnéz i prirodovédné discipliny spojené se studiem konkrétnich problému (archeobotanika,
archeozoologie apod.). Vechny tyto postupy Ize jednoduse shrnout pod jednu Sirokou archeo-
logickou disciplinu ozna¢enou jako Krajinna (prostorova) archeologie.”> Tu Ize aplikovat jak na
makroregiony, tak stejné na relativné mala Gizemi a vyuzit se pfi vyzkumu daji jednak striktné
nedestruktivni metody, tak i v kombinaci s destruktivnimi.> V ramci projektu Krajina, podpo-
rovaného Ministerstvem kultury CR, se Slezské zemské muzeum rozhodlo provadét prizkum
pouze pomoci nedestruktivnich metod. Vyuziti téchto metod je nejen Setrné k archeologickym
situacim, ale soucasné i ke krajiné. Jejich uziti pro studium krajiny v sobé nese jednu znatelnou
vyhodu. Dokaze relativné rychle prozkoumat rozsahlé prostory, oproti tradi¢nim ,,pomalym*
destruktivnim metoddm vazanym na jednu konkrétni lokalitu. Cilem nedestruktivnich metod
do budoucna je vypracovat a zmodernizovat natolik své postupy, aby se takto ziskané zdroje
staly primarnim pramenem archeologickych informaci a destruktivni vyzkum byl upozadén
v co nejvetsi mife.* Na druhou stranu se jedna o moderni typ vyzkumu, ktery je velice narocny
ptedevsim na technické zazemi.

Zékladnim principem studia dynamiky zmén v krajiné¢ pomoci nedestruktivnich metod je
Zjisténi jeji promény piedeviim v disledku &innosti ¢lovéka. Clovék jako nejvétsi &initel zmén
a jeho ¢innost krajinu méni od po¢atku holocénu az do soucasnosti, v disledku zmén ve strate-
gii obzivy spojené se zemédélstvim, dobyvanim kovi, stavbou sidel, regulaci tokd, odlesiova-
nim, uméle vyvolanymi zménami v biodiverzité atd. Soucasné je ¢lovek i vyznamnym eroznim
¢initelem, nemluvé o jim vyvolanych zménach klimatu. V3echny tyto aktivity jsou v piirodé
patrné, dusledky lidskych aktivit pfetrvavaji i staleti, mnohdy tisicileti. Souc¢asna krajina je jiz

1 Predlozeny ¢lanek vznikl za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramei instituciondlniho financovani na dlou-
hodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Slezské zemské muzeum (DKRVO, MK000100595). This pu-
blication was financially supported by the Ministry of Culture of the Czech Republic by institutional financing
of long-term conceptual development of the research institution (Silesian Museum, MK000100595).

Martin GOJDA, Archeologie krajiny, Praha 2000.

3 Martin GOJDA — Martin TREFNY a kol., Archeologie krajiny pod Ripem, in: Opomijena archeologie, sv. 2,
Plzen 2011,s. 7.

4 Martin KUNA a kol., Nedestruktivni archeologie. Teorie, metody a cile, Praha 2004, s. 11-12.
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Obr. 1: Vivrovice (okr. Opava). Vizudlni Obr. 2: Krnov — Opavské piedmésti

digitalizace pomoci ddlkového priizkumu (okr. Bruntdl). Vizudlni digitalizace pomo-
pozemnim vrtulnikem DJI PHANTOM ci ddlkového prizkumu pozemnim vrtulni-
4 PRO+. kem DJI PHANTOM 4 PRO+.

SZM, nahlizenidokn.cuzk.cz. SZM, nahlizenidokn.cuzk.cz.

Obr. 3: Velké Hostice (okr. Opava). Vizudlni  Obr. 4: HolCovice (okr. Bruntdl), pluZiny.

digitalizace pomoci ddlkového priizkumu Vizudlni digitalizace pomoci ddilkového
pozemnim vrtulnikem DJI PHANTOM prizkumu pozemnim vrtulnikem DJI
4 PRO+. PHANTOM 4 PRO+.
SZM, nahlizenidokn.cuzk.cz. SZM, mapy.cz.

plné transformovana ¢lovékem. Oznaceni nyn&jsi doby jako antropocén’ je vystiznym shrnu-
tim soucasného stavu krajiny a piirody obecné (zmény vlivem Cinnosti Clovéka v Zivotnim
prostiedi, ekosystémech, biodiverzité, ptirodnich zdrojich).

5  Petr POKORNY — David STORCH a kol., Antropocén, Praha 2020.
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2. Metody prizkumu

Kazdd krajina je jedine¢na
a neopakovatelnd. Pii jejim stu-
diu je nutno pouzit ten typ meto-
dy, ktery je schopen postihnout
relevantni informace. Zadnou
metodu vSak nelze aplikovat uni-
verzalng. Pii studovani krajiny,
zmén v ni, ¢i pii samotném po-
znani krajiny, 1ze vyuzit nékolik
velmi efektivnich a osvédce-
nych nedestruktivnich archeo-
logickych metod, které si struc-
né predstavime v nasledujicich
odstavcich. Kazda z nich v sobé
nese hlubokou perspektivu po-
znani a piinosu informaci, ov-
Sem rovnéz témet kazda ma své
limity. Pouze vzajemna kombi-
nace nékolika a uziti maximalné
vhodného poc¢tu metod pro dany
typ krajinné a prostorov¢ analyzy
piinasi kyzeny efekt.

Vsechny nize piedstavené apli-
kace jsou pouzitelné pro vyzkum
situaci bez ohledu na jejich his-
torické stari. Jinak feceno, jsou
proveditelné pii prizkumu si-
tuaci spojenych s obdobim dru-
hé svétové valky, pii prospek-
cich stiedovekych hrada a s nimi souvisejici krajiny ¢i pfi rekonstrukei pravékych prirodnich
pomért v krajing. Je piirozené, ze ¢im hloubé&ji do minulosti se ubirame, tim jsou zji$téné
hodnoty postizeny vétsi chybou.

Zcela logicky 1ze odvodit, ze soucasna krajina v sob& nese odkazy minulosti. A pravé ty je
nutné najit, prozkoumat a popsat. K t¢mto ¢innostem jsou nedestruktivni archeologické metody
vhodné. Cilem je tedy rekonstruovat raz krajiny v ¢ase a prostoru, definovat jeji pretvareni, pii-
padné navrhnout schémata dalsiho vyvoje, ¢i navrhy napravy. Nasim voditkem je interakce ¢lo-
véka a pfirody, nebot vzgjemné , stietdvani“ téchto dvou entit pfinasi disledky zmén. A tyto
ptechody lze zkoumat, definovat a popsat, ptipadné vytvaret obecné platné teorie o rytmu
obmény krajiny v dtsledcich lidské ¢innosti v Case.

Obr. 5: Nové Heiminovy (okr. Bruntdl). Stejné misto
v jiném case. Nahote snimek je 7 jara roku 2020, dole
pak stav na podzim roku 2020. Vizudlni digitalizace
pomoci ddlkového priizkumu pozemnim vrtulnikem
DJI PHANTOM 4 PRO+.

SZM.

2. 1. Povrchovy prizkum

Povrchovy priizkum predstavuje moderni metodu, jez umoziuje fesit mnohé otazky bez uziti
destruktivnich forem vyzkumu. Vhodnost zvolené aplikace této metody v terénu je pfimo umeér-
na i naslednému vypovidajicimu potencialu dosazenych vysledk.® Tato metoda rovnéz doka-

6 M. GOJDA —M. TREFNY a kol., Archeologie krajiny pod Ripem, s. 80.
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Ze ptinést i necekané informace, které
by destruktivnim vyzkumem nebylo
mozno dosdhnout. Zakladnim princi-
pem je zkoumani stop osidleni pomoci
artefakti a ekofaktli rozptylenych na
povrchu terénu.” Prostiednictvim po-
vrchového prizkumu lze rovnéz vy-
hledavat i antropogenni tvary a relié-
fy (t&Zebni jamy, mohyly, zaniklé ves-
nice, pozistatky vale¢nych konflikti,
vale¢né hroby apod.).® Jedna se tedy
o zpusob evidence a dokumentace in-
formaci o sidelni historii zajmového
uzemi, které jsou v podobé reliéfnich
utvard a artefakti zachovany na povr-
chu zemé. K témto ¢innostem musime
zatadit i geoindika¢ni botaniku, ktera
sleduje zmény vegetaéniho pokryvu
zpusobené nékdejsi Cinnosti ¢love-
ka.® Jednd se o metodu, kterd k po-  Obr. 6: Cernd Voda (okr. Jesenik). Hrad Kalten-
vrchovému pozorovani vyuziva zivé Stejn. Letecky snimek je nahove, dole pak stejné
rostliny, které archeologickou histo-  misto bez vegetace s ukdzkou profilu krajiny. Vi-
rii plochy odrézeji jiz jen zprostied  zudlni digitalizace pomoci ddlkového priizkumu
kovan¢ (napf. v piipad¢ demolova-  pozemnim vrtulnikem DJI PHANTOM 4 PRO+.
nych stavebje patrny odliény' vegetaé- SZM, ags.cuzk. cz/geoprohlizec‘

ni pokryv s vyskytem vrby, jivy a ja-

sanu apod.).'” OvSsem nemusi to tak byt vzdy a mozny je i piimy, nezprostiedkovany pohled.
V ptipadé vyhledavani zaniklych vesnic v diisledku udélosti v ramci druhé svétové valky, které
jiz nejsou na povrchu patrné (doslo k destrukcim staveb, jejich strzeni a Gplnému zaniku), Ize
vyuzit ptivodni hospodaiské porosty k vyhledavani jejich poloh. Metoda byla vyzkousena pii
identifikaci dnes jiz nejasnych lokaci nékterych usedlosti v prostoru zaniklé obce Kerhartice
(dnes obec Jakartovice, okr. Opava). Vyskyt ptivodnich keit ¢erveného rybizu (Ribes rubrum)
¢i ovocnych stromt v zalesnéné krajin¢ indikoval ptivodni plochy ovocnych sadu ¢i zahradek
konkrétnich parcel. Obdobnym zptisobem Ize vyuzit i jiné ¢lovékem péstované rostliny, kete
¢i stromy, jez jsou u nas povazovany za nepuvodni (napf. vecernice vonna, prava (Hesperis
matronalis subsp. matronalis), br¢al mensi (Vinca minor), vrbina teCkovana (Lysimachia pun-
ctata), setik (Syringa vulgaris) apod."

2. 2. Dalkovy prizkum
Mezi postupy dalkového prizkumu lze zatadit analyzu druzicovych snimku (panchromatické
snimky, digitalni zdznam — vicepasmovy skener, radar), analyzu kolmych leteckych snimka

7 M. KUNA akol., Nedestruktivni archeologie, s. 304.

8 Tamtéz, s. 237.

9  Tamtéz, s. 297-303.

10 Vice v M. KUNA a kol., Nedestruktivni archeologie, s. 298-299.
11 Tamtéz.
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(panchromatické snimky, digitalni za-
znam snimku (vicepasmovy skener,
radar), laserové systémy, termovize)
a prospekci z nizko leticiho média
(sikmé panchromatické snimky, vi-
deo).'?

Jedna se o jednu z nejmodernéj-

zpusobum ziskdvdni novych archeo-
logickych dat. Zddné dalsi metody
nepracuji v prostoru tak velkém jako
ona a neobjevuji tolik novych archeo-
logickych lokalit a novych typii ob-
Jjektii. Leteckd archeologie a ddlkovy
prizkum budou v blizké budoucnosti
stdle vice integrovdny do pozndvd-
ni lidské minulosti a péce o kulturni
dédictvi 3 Hlavnim cilem letecké
archeologie je studium historické kra-
jiny a pozustatku aktivit ¢lovéka v ni.
Prizkum krajiny z vysky dopomdha
k identifikaci dosud neevidovanych
archeologickych pamétek, slouzi k do-
kumentaci kulturni krajiny a ziskané
informace mohou byt pouzity i pro
jiné nez archeologické ucely (ochrana
kulturniho dédictvi). V ¢isté teoretické
roving jsou zavéry z letecké archeolo-
gie vyuzivany k feseni otazek sidelni
a krajinné archeologie.™
Obr. 7: Opava, prostor lehkého opevnéni {IVy2/ Y raim(vzi’ feseni naéreho proj’ektu Kra-
A-140Z, objektu {IV}/1/A-160Z a péchotniho sru- 112 VyuZivé Slezské zemské muzeum
bu OP-S 18 ,U sidrovce* na snimcich LIDAR.  4ron \./yb,aveny kamerou umisténou
Dostupné z: https://ags.cuzk.cz/archiv; Soucasny ~ 1@ trojosém  stabilizovaném  zave-

stav, SZM; Stav k roku 1954, dostupné z: https:// su, s integrovanym vdigitélnl’m systé:-
geoportal.gov.cz/web. mem OcuSync pro pienos obrazu a vi-

deas pozi¢nim systémem. Diky tomu
mohou byt pfesné zdokumentovana i $patné pfistupna mista ¢i situace ve vyskach. Dron nam
poskytuje jedine¢né moznosti pohledu z ptaci perspektivy a poskytuje tak souvislosti §ir$iho
prostorového vidéni.

12 Pievzato z M. KUNA a kol., Nedestruktivni archeologie, tab. 1.1.
13 Tamtéz, s. 49.
14 Tamtéz, s. 50-51.
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Obr. 8: Cernd Voda, (okr. Jesenik). Hrad Kaltenstejn. Geofyzikilni méfeni prostiednictvim
georadaru OPERA DUO 2 WHEEL.
SZM.

K provadéni praci prostiednictvim dronu je nutné mit dle platné legislativy povoleni, které
vydava Utad pro civilni letectvi. To se vydava po provedeni spravniho fizeni podle zakona
¢. 500/2004 Sb. a podle ust. § 52 leteckého zakona a dle leteckého Piedpisu L2 — Pravidel
létani. Bez povoleni k létani v souladu s § 52 leteckého zakona, neni provozovatel dronu oprav-
nén k provozu letadla ve vzdusném prostoru CR. Slezské zemské muzeum ma povoleni k 1étani
letadla bez pilota, a to pro model 4 PRO, poznavaci znacky OK-X052J (povoleni vydano pod
¢.j. 9757-19-701; sp. Zn. UAS-1706).

V rdmci dokumentace krajiny a zmén v krajin€ byl bezpilotni systém vyuzit u nékolika kon-
krétnich lokalit a dopomohl k objevu novych, doposud neznamych archeologickych situaci:

Vavrovice [obr. 1]. V misté¢ byl v roce 1969 provadén tehdejsim Slezskym muzeem pod
vedenim dr. V. Sikulové zachranny archeologicky vyzkum pii stavbé silnice Opava — Krnov.
Zachyceno zde bylo cca 54 hrobovych celkii z obdobi mladsi doby bronzové az pocatku doby
zelezné.” V roce 2019 probéhl v okoli mista pohiebisté luzické kultury letecky prizkum, ktery
odhalil anomalie na sousednim poli osetém zitem. Lze piedpokladat, ze v téchto prostorach
pohiebisté pokracuje.

15 Jiti JUCHELKA, LuZicka pohrebisté ve Viastovickach u Opavy, Brno 2014.

231



V roce 2020 probéhla na katastru Krnova — Opavského predmésti letecka prospekce mista
se zietelnymi vegetacnimi priznaky [obr. 2]. Identifikace zachycené situace neni jednoznacna.
V misté je predpoklad pozistatkii dilni ¢innosti, rovnéz se miiZze jednat o zahloubené jamy
pravékého stafi. Datace jeSté nebyla potvrzena cilenym povrchovym prizkumem.

Severozapadné obce Velké Hostice, v blizkosti vlakového piejezdu se silnici €. 56, byla
v roce 2020 provedena letecka prospekce mista s doklady zahloubenych pravékych objektii
[obr. 3]. Katastr zminované obce, stejné jako sousednich Malych Hostic, je bohaty na pravéké
nalezy.'® Dand lokalita v8ak nebyla doposud archeologicky zkoumana a chybi rovnéZ ovéieni
datace a kulturniho zatazeni na podkladé vysledku cilené povrchové prospekce.

Leteckou archeologii 1ze rovnéz vyuzit i v pfipadé priizkumu a dokumentace sidelni krajiny.
Vyuzita byla napf. v roce 2020 pii zachyceni stavu tzv. pluzin v oblasti Krnovska v okoli obci
HolcGovice [obr. 4], Dobiecova, Mirotinku, Hefmanovic a Nemrlova. V ramci zachranného ar-
cheologického vyzkumu na katastru Novych Hetminov, kde se planuje do budoucna stavba
vodni nadrze, je letecké snimkovani a vzdu$na digitalizace provadéna za icelem archivace
stavu a vyvoje sidelni krajiny dotéené ¢innosti ¢lovéka [obr. 5]. Snimkovani lokalit 1ze rovnéz
pouzit i pfi porovnavani situaci jednak s vegetaci, ptipadné v konfrontaci s profilem krajiny,
jak je to v piipad& dokumentace stiedovékého hradu Kaltenstejn [obr. 6] na katastru obce Cerna
Voda (okr. Jesenik), ¢i v piipadé terénnich antropogennich relikti polnich opeviiovacich prvki
z konce druhé svétové valky (tvrz Smolkov).

K dalkovému prizkumu krajiny a jeho zmén Ize vyuzit rovnéz laserového snimkovani povr-
chu terénu, kde nejvyspélejsi technologii je systémem LIDAR (Light Direction and Ranging),
ktery je zalozen na méfeni laserovych impulsu, respektive na délce ¢asu, v jehoz priibéhu se la-
ser odrazeny od zemé vraci zpé&t do skeneru.'” Jedna se o zpuisob zachyceni a mapovanii velice
jemnych reliéfa v krajing.'"® Metoda byla aplikovana pii prizkumu objekt pohraniéni linie tzv.
BeneSovy pevnostni linie, na severnim okraji mésta Opavy, v prostoru objektt lehkého opev-
néni {IV}/2/A-140Z, objektu {IV}/1/A-160Z" a p&chotniho srubu OP-S 18 ,,U sadrovee™.®
Vysledna data, ktera byla posléze konfrontovana s leteckym snimkovanim z roku 1954 a sou-
¢asnym stavem, odhalila vyrazné zmény v konfiguraci terénu a celkové podoby vyvoje krajiny
[obr. 7].

2. 3. Geofyzikalni méfeni

Geotyzikalni méfeni nalezi spole¢né s geochemickymi analyzami (fosfatova analyza, ana-
lyza kovu, lipidd, kyselosti pudy) a detektorovym priizkumem k aplikovanym ptirodovédnym
metodam.?! Primarné se jednd o metodu slouzici ke geologickému prizkumu stavby svrchni
¢asti Zemée. Jeji principy ovsem vyuzivaji i jiné obory (hornictvi, Zivotni prostiedi, ekologie,
astronomie, ptipadné také vojenstvi, stavebnictvi apod.), mezi néz nalezi i archeologie. Geofy-
zika v archeologii se vyuziva k identifikaci objektt a situaci skrytych pod povrchem.? Primar-
nim cilem je prokazani existence piedpokladanych archeologickych objektu, které jsou ve své

16 Tyz, Pravéké osidleni Hlucinska — pirehled stavu vyzkumu, Pravek. Nova rada 2007/17, 2008, s. 411-434.
17 Dle M. KUNA a kol., Nedestruktivni archeologie, s. 109.

18 Vice k aplikaci metody v Martin GOJDA — Jan JOHN a kol., Archeologie a letecké laserové skenovdni krajiny,
Plzei 2013.

19 Oba objekty ROP vybodovany v roce 1938.

20 Objekt vybudovan firmou ing. Bohuslava Krysy z Moravské Ostravy v roce 1937.
21 Srov. M. KUNA a kol., Nedestruktivni archeologie, tab. 1.1.

22 Tamtéz s. 117.
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transformované a archeologizované podobé skryté pod soucasnym povrchem a projevujicich
se odlisnymi fyzikalnimi vlastnostmi v podobé magnetického pole nebo mérného odporu od-
li¥ného od svého okolniho prostiedi.”

Mezi vyhody geofyzikalnich metod bezesporu patii Sirokd variabilita jejich uziti pii cileném
prizkumu arealu aktivit (pohiebisté, obytné a vyrobni arealy),” ¢i pti prizkumu otevienych
zemé&délskych ploch opevnénych lokalit* apod. Metoda méfeni a vysledné zpracovani dat vy-
chazi ze zkusenosti a propracovanych postupt, které u nas publikoval R. K¥ivanek.?® Limitem
préace s geofyzikalnimi ptistroji jsou predev$im vnéjsi rusivé elementy, které zkresluji vysle-
dek méfeni (napi. vysledky magnetometrického méteni ovliviiuji rusivé projevy recentnich
kovi),” ¢i podoba terénu, ve kterém prace probihaji (napi. zalesnéné prostory).?

Slezské zemské muzeum v ramci projektu Krajina vyuziva pro ovéfeni predpokladi existen-
ce dnes jiz zaniklych zdi, chodeb, podzemnich prostor ¢i jinych pod povrchem lidskym okem
nepostiehnutelnych situaci ptistroj Georadar OPERA DUO 2 WHEEL. Pouzivani georadaru
fadime mezi geoelektrické metody. Principem je méfeni ¢asu odrazenych elektromagnetickych
vin v riznych prostredich. Timto zptisobem radar hled4 do hloubky nékolika metri rozhrani
prostiedi s rozdilnymi elektromagnetickymi vlastnostmi. Jedno méfeni radarem zaznamena
pti¢ny profil terénu, neukazuje v8ak konkrétni objekty, jako tieba tomograf, ale jenom mista
vétsiho odrazu, ¢i propousténi paprski. Muzeme tak najit rizné kamenné struktury, zaklady
a dutiny (jeskyné, krypty).

Piistroj byl pouzit pii dokumentaci situaci na lokalit¢ Kaltenitejn, katastr Cerna Voda
(okr. Jesenik), kde ovéril prubeh dlazby prijezdové komunikace [obr. 8] od prvni hradni bra-
ny a na druhém nadvoii odhalil moznou ptitomnost zdéné konstrukce. Rovnéz byl pouzit pii
ovéfeni pavodnich nosnych obvodovych zdi staveb pfi vyzkumu Novych Hefminov, pfi iden-
tifikaci zdiva zaniklého zamku v obci Dobroslavice, pfi uréeni prabéhu piivodnich linearnich
technickych vedeni Hiickelovych vil v Novém Ji¢ing, ¢i pfi identifikaci zdkopt obranné li-
nie u objektu lehkého opevnéni {IV}/2/A-140Z, objektu {IV}/1/A-160Z a péchotniho srubu
OP-S 18 ..U sadrovce™.

3. Zavér

Pokud mé mit véda smysl pro soucasnost, je nutné, aby i fesila otazky tykajici se dneska.
Oblast zajmu archeologie se obraci k minulosti, oviem zavéry jsou poucné, piinosné a poplatné
i nyni. Nejinak je tomu pii studiu krajiny. Aby archeologie byla schopnd podnécovat soudo-
bou populaci, musi nabidnout pfedmét zajmu, ktery se dotyka pritomnosti. Téma soucasnych

23 Pievzato z Petr BAIERL — Ladislav CAPEK — Josef HLOZEK — Petr MENSIK, Aplikace nedestruktivnich
archeologickych metod na katedrie archeologie v Plzni, Antropowebzin 2012/2, s. 107-118.

24 Tamtéz, s. 108.

25 Roman KRIVANEK — Jan MARIK, Nedestruktivai vyzkum akropole libického hradisté, Acta Musei Nationalis
Pragae, series A — Historia, 66/1-2, 2012, s. 68.

26 Srov. Roman KRIVANEK, Possibilities and limitations of surveys by caesium magnetometers in forested terrains
of archaeological sites, Studijné zvesti 41, 2007, s. 202-204; Tyz, Priklady vyuZiti magnetometrickych metod pri
prizkumech zalesnénych archeologickych lokalit, in: V. HaSek — R. Nekuda — M. Ruttkay (edd.), Ve sluzbach
archeologie, Brno 2008, s. 70 —77; Tyz, Priklady, moznosti i omezeni méreni cesiovym magnetometrem Navimag
SM-5 na archeologickych lokalitdch v letech 2007-2008, in: P. Kristuf — P. Vareka (edd.), Opomijend archeologie
2007-2008, Plzen 2010, s. 172—-181.

27 Tomad KROFTA — Jan SNOBL, Nedestruktivni priizkum vrchu Tremsin v Jiznich Brdech, Archeologie ve stied-
nich Cechéch 19, 2015, s. 781.

28 R. KRIVANEK, Possibilities and limitations, s. 202—204; Tyz, Priklady vyuZiti, s. 70 =77.
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ekologickych zmén ovliviiuje nas vSechny. Archeologie nemuze zaostavat a musi nabidnout
i svuj thel pohledu. Etablovani archeologické ekologie je tim pravym tématem a predstavuje
moderni, novy a svézi obor. Vyzkum krajiny pomoci nedestruktivnich archeologickych metod
nabizi propojeni environmentalnich aplikaci, srovnavacich analyz a zavéru z prostorovych sou-
vislosti. Ty dopomohou k rekonstrukci procesti zmén v krajin€, zmén v zivotnim prostiedi, a to
v porovnani se situaci v minulosti k sou¢asnému stavu.

Dalsi terénni vyzkum i prostiednictvim destruktivnich metod by dopomohl ke statistickému
porovnani kontaminaci archeologickych situaci a pfislusného prostiedi vlivem lidské ¢innosti
v soucasnych a historickych agrarnich a lesnich prostorech ve srovnani se stavem od pocatku
priumyslové revoluce, obdobi pted a po druhé svétové valce, az po nynéjsi dobu (napt. vyzkum
kontaminace pid mikro a makro ¢asticemi). Tyto naméty jsou aktudlni a archeologie svymi me-
todami mize dopomoci k jejich zodpovézeni. Archeologie neni ,,mrtvym™ oborem, ale oborem
dynamickym. To dokazuje vyzkum krajiny a zmén v krajing, kdy archeologické metody jsou
kli¢ovym prostfednikem pro interpretaci téchto procesu.

PhDr. Jiti Juchelka, Ph.D.
Slezské zemské muzeum
Juchelka@szm.cz
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CASOPIS SLEZSKEHO ZEMSKEHO MUZEA
SERIE B, 70/2021

JUBILEA |

Vyznamné Zivotni jubileum PhDr. Milose Melzera, CSc.

V leto$nim roce oslavi vyznamné Zivotni jubileum etnograf, muzejnik a védecky pracovnik
PhDr. Milo$ Melzer, CSc. [obr. 1]. Patii k etnografim, ktefi od pocatki své profesni drahy
smétovali svij odborny zajem do oblasti svého celozivotniho badani. V 80. letech 20. stoleti
pusobil také nekolik let na etnografickém pracovisti Slezského zemského muzea v Opave.

Narodil se 2. listopadu 1941 v Olomouci. Zakladni $kolu vSak vychodil v Sumperku, kam se
rodina v jeho raném détstvi piest€éhovala. Po maturité na Pedagogickém gymnaziu v Olomouci
a absolvovani dvouleté vojenské sluzby nastoupil jako ucitel na Zakladni devitiletou $kolu
v Rudé nad Moravou. Pfi praci zacal dalkové studovat obor déjepis a ¢estina na Pedagogické
fakult€¢ Univerzity Palackého v Olomouci. Pocétky své odborné ¢innosti zahjil v roce 1968 ve
Vlastivédném ustavu v Sumperku, kde pfijal uvolnéné misto historika a pozdgji presel na pozi-
ci etnografa. V Sumperském tstavu pracoval az do roku 1976.!

Etnografie ho zaujala natolik, ze se snazil o roz$ifeni a doplnéni svého vzdélani v tomto oboru.
Od roku 1970 zacal externé studovat etnografii a folkloristiku na Filozofické fakult¢ UJEP
v Brné. Magisterské studium zakon¢il zpracovanim uspé$né diplomové prace ,, Ars dulcis*
et ,,Mechania dulcis* Moraviae septentrionalis (Brno 1974). Nadale pokracoval v doktorand-
ském studiu, které zakoncil rigorézni praci v roce 1978. Ve své praci se zabyval sbirkou per-
nikéi'skych forem Sumperského muzea, kterou zhodnotil zejména z ikonografického hlediska.
To jiz dva roky pracoval jako kurator sbirek v Krajském vlastivédném muzeu v Olomouci, kde
navazal na dilo svého ptedchiidce Ing. Jana R. Be¢aka. V rozsahlych etnografickych fondech
mohl uplatnit sviij odborny zdjem zaméfeny na tradi¢ni femeslo, keramiku, vysivku, modro-
tisk, lidovou uméleckou vyrobu nebo lidové ¢i zlidovélé uméni. Formou katalogu zpracoval
napi. sbirku vysivek z jizniho Kyjovska vénovanou do muzea P. Vaclavem Oharkou a v né-
kolika kratkych ¢lancich pak zhodnotil dal$i textilni techniky pouzivané k vyzdobé odévnich
soucastek.? Pii zpracovavani muzejnich sbirek vénoval fadu publikaci d&jinam narodopisného
sbéru a badani na Moravé, zajimala ho také problematika olomoucké narodopisné druziny.?
Publikoval odborné ¢lanky v muzejnim ¢asopise, ale i v mnoha regionalnich periodikach a pii-
lezitostnych sbornicich, napt. Uméni a remesla, Viastivédny véstnik moravsky aj. V priabéhu
nékolika let provadél vlastni vyzkum v nékdejsim némeckém jazykovém ostrové na Drahan-
ské vrchoving nedaleko Konice. Problematiku etnickych procest v tomto prostoru zpracoval
v kandidatské praci, kterou predlozil a obhdjil v ramci externi aspirantury na Ustavu etno-
grafie a folkloristiky CSAV v Praze v roce 1988. Téma publikoval také v odborném tisku.*
V oblasti vystavni ¢innosti se zamétil na prezentaci lidovych femesel. Jedna z nejvétsich vystav
realizovana v Olomouci v roce 1977 se jmenovala Modrotisk na Morave. Doprovazel ji obsah-

1 Viz Richard JERABEK (ed.), Lidovd kultura. Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, Praha 2007,
s. 147, Milo§ MELZER — Miroslav VALKA, Vzdjemny rozhovor dvou jubilantii, Narodopisna revue 2011/3,
s. 216-220.

2 Milo§ MELZER, Shirka vysivek z jizniho Kyjovska ve fondu Krajského viastivédného muzea v Olomouci, Olomouc
1980; Tyz, Handcké krojové zastéry zdobené Sitou batikou, Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci
1981/212, s. 14-17; Tyz, Krajka v etnografickych sbirkdch Krajského viastivédného muzea v Olomouci, in: O li-
dové krajce, Praha 1982, s. 47-50.

3 M. MELZER, Pocdtky sbératelstvi lidového vytvarného uméni na Moravé, Zpravy Vlastivédného ustavu v Olo-
mouci 1978/194, s. 3-8; Tyz, Pocdtky studia lidového uméni a olomouckd ndrodopisnd druZina, in: Pocatky
védeckého narodopisu a studium &eského a slovenského lidového uméni, Olomouc 1984, nestrankovano.

4 M. MELZER, K problematice studia etnickych procesi na zdkladé etnografického vyzkumu v byvalém némeckém
Jazykovém ostrové na Drahanské vrchoviné, in: Muzeum a dokumentace piirodniho prostfedi a zptisobu Zivota,
Opava 1984, s. 11-114; Tyz, Osidlovani byvalého némeckého jazykového ostrova na Drahanské vrchoviné morav-
skymi Charvaty, Folia ethnographica 22, 1988, s. 51-60.

235



