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Abstract

The study deals with the architectural and urban development of the spa complex in Karlova Studanka

in the second half of the 19th century and at the beginning of the 20th century. Based on a detailed survey

of archival sources stored in the Land Archive in Opava, it looks at the process of transformation of this spa

in a broader scope; it does not only notice the architects themselves and the stylistic changes in the buildings, but
it also examines the role of the individual components of the administrative apparatus of the Order of the Teutonic
Knights. There are two basic periods in the development of Karlova Studdanka: 1) from the 1850s to the 1880s; 2)
from the 1890s until 1918. The study is published as a serial comprising three parts.
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V sedmdesatych a osmdesatych letech 19. stoleti Rad némeckych rytiti kone&né piikro¢il
k navySovani kapacity v Karlové Studance, majoritn¢ formou ndastaveb pater (u Spravniho,
Vézového a Panského domu), sporadictéji formou novostaveb (Terasovy domek, vila Hubert).
Pravé u téchto vzpomenutych domti Wiesinger citoval z vokabulafe Svycarského stylu. Nejpo-
uzivanéj$im materidlem bylo stale dievo, pofiditelné snadno a s nizkymi vylohami, zaroven ale
nachylné vici pozaru.!

Prvni prosel rekonstrukci a navySenim o jedno patro Spravni dim, a to v letech 1874—1876.
Dne 9. zari 1874 tesari zacCali s demontazi krovu, 14. zafi na stavbu dosli zednici. Zakratko se
mnozily zpravy o nevalném stavu konstrukci (pficek, rakosovych palachti, trimovych stro-
pl) a vyplni (dveti a oken), jez mély to nejlepsi davno za sebou. V listopadu bylo nové patro
dokonceno a budova schovana pod stfechou se zabednénym Stitem; tesafi vyiezali a pfipev-
nili ozdoby az do vy$e prvniho patra.? V prvni poloviné roku 1875 postupovala oprava dale.
Tesatfsky mistr Briickner z Vrbna plnil své zavazky uz v lednu, velké ¢ast dalsich tesaiskych
a zednickych praci ale kviili chladnu ¢ekala az do dubna. Tyto tkoly — na podlahdch, vnitinich
a vnéjsich omitkach, pfi vsazeni schodisté, instalaci balkonti — byly velkou mérou dokonceny
pfed sezonou. Dne 21. Cervna obsadili hosté dveé mistnosti, poté se objedndvky jen hrnuly.

1 Nevyhod spjatych s pouzivanim dfeva si byla lazenska sprava védoma. Napfiiklad 14. srpna 1876 propukl pozar
ve Vézovém domé, ktery se nastésti podafilo zajistit v zarodku. Nicméné stiikacky, které mély hasit ohen na
stiese, se pii tom ukazaly jako nedostacujici, ponévadz sotva dostiikly na stfesni Sindel. Viz Troppauer Zeitung,
Nr. 186, 16. 8. 1876, s. 3. — Kvili usetieni prostoru a odleh¢eni byly v domech uzsi ,,ruské kominy* (blize k tomu
Karl-Ludwig Diehl, Uber das Aufkommen der engen Schornsteine in der Biedermeierzeit: der russische Kamin
und Andeutungen zu seiner Geschichte, https://groups.google.com/forum/#!topic/de.sci.ing.misc/3pxI4fKkKUQ,
[citovano ke dni 18. 10. 2019]), o nichz se védélo, Ze se snadnéji stanou ptic¢inou ohné. — Zemsky archiv v Opa-
vé& (dale ZAO), fond Rad némeckych rytitii. Ustfedni sprava velmistrovskych statkii na Moravé a ve Slezsku.
II. Administrace ¥adovych statki (1727) 1853-1946 s dodatky k I. dilu inventafe Mistodrzitelstvi RNR (1556)
1657-1822 (dale RNR), kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za prosinec 1882, nedat. — Roku 1887
lazenska sprava upozoriiovala na obezietnost pfed pozarem, a to také u mobiliafe. Zatim se dodrzovala pomocna
opatteni (ptisny dohled ve v§eobecné kuchyni, no¢ni hlidani a idrzba pozarni stiikacky), zadouci bylo zavést do
domt tekouci vodu. ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaSeni za unor 1887, nedat.

2 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlageni za srpen 1874, nedat.; m&siéni hlageni za zati
1874, nedat.; mési¢ni hlaSeni za fijen 1874, nedat.; mési¢ni hlaSeni za listopad 1874, nedat.
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Pronajmuti pfibyvsich deviti pokoji se hned odrazilo v piijmech lazni, bezpochyby i piesto,
ze pokoje nebyly hotové. Stavba totiz pokracovala na podzim a znovu na jatfe roku 1876, kdy
zednici ordkosovali zdi, zaomitali je a natfeli. Dle zadvérecné kalkulace zaplatil za piestavbu
Rad némeckych rytiit rekordné vysokou sumu 11 965 zlatych 46 krejcarii. Svycarskym se styl
priceli Spravniho domu zcela nazvat neda. Wiesinger zamyslel vernakuldrni povahu stavby
spiSe potlacit [obr. 1]. Fasadu v pfizemi navrhoval provést imitaci kvadiikové bosaze, patra
chtél opatfit svetle okrovou omitkou, plosné roz€lenit lizénovym ramcem a jejich okna ozvlast-
nit Sambranami, coZ upomind na pozdné barokni architekturu konce 18. stoleti. K tomu ptipojil
oblouckové vlysy pod Stity. Za Svycarské 1ze povazovat pouze ornamenty lomenic a balkono-
vych partii. Celkové feseni tedy vyzniva ponékud rozpacite, ve skutecnosti neni tolik napadné,
protoze se od omitani upustilo a v tmavém dfeveé se nuance v pojednani dekoru ztraci.

U Vézového domu byla adaptace provedena v letech 1879—-1881. Na podzim 1879 pocasi
femeslniktim ptéalo. Na konci fijna bylo vyzdvizeno druhé patro, na ném osazen krov, stfecha
pokryta Sindelem a zabednény Stity, prace ustaly 15. listopadu. V roce 1880 zde byli tesafi
zaméstnani na podlahach, stropech, schodisti, oknech, zvnéjsku na oblozeni, lizénach a tiech
balkonech, zednici omitali a zdili kominy. Pokoje ve druhém patie se hostim predaly v Cer-
venci. Po sezoné a v prvni poloviné roku 1881 zednici dodélavali druhé podlazi. VSe vyucto-
vano na 6 408 zlatych 70 krejcari.* Roubena struktura nového patra byla v souladu s mistnimi
zvyklostmi, zakryti zhlavi tramt zaru¢ovalo dle Wiesingera jejich odolnost, pfesahujici stfecha
s pfedsazenymi Stity s vyfezavanym prolamovanym vrchem a balkony odpovidaly Svycarskeé-
mu stylu.’

Tteti v pofadi mél nové patro obdrzet Pansky dm. Podle Ignidce Wiesingera se jednalo o ris-
kantni podnik. Budovu shledal extrémné zchatralou a doporucoval, aby ,, byla posouzena ne-
stranné stavebnim uradem pro pripad, kdyby se prihodilo nesteésti . Zdéné a dfevéné konstruk-
ce doslouzily — spodni tramy byly shnilé, Stitové zdi v patfe vychylené, kominy zasluhovaly
znovu vystavéet. V srpnu 1882 lazeniska sprava nechala vyklidit padu a vyckavala na povoleni,
aby sméla demontovat krov s bfidlicovou stiechou. Prace se rozbehly v poloving zaii za pfi-
tomnosti patndcti tesafti véetné mistra a polira, k ruce byli i Ctyfi nadenici. Na konci roku stal
na novém patie krov, sttechu pokryval lehky Sindel, jeji Stity byly zabednény. Od biezna 1883
probihaly se schvalenim tesaifského mistra Briicknera tesaiské prace na druhém patfe. Dne

3 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaSeni za leden 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za tnor 1875,
nedat.; mé&si¢ni hlaseni za duben 1875, nedat.; m&si¢ni hlaseni za kvéten 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za Cerven
1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za zati 1875, nedat.; mésicni hlaseni za fijen 1875, nedat.; mésicni hlaseni za listopad
1875, nedat.; mésicni hlaseni za duben 1876, nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1876, nedat.; mési¢ni hlaseni za
unor 1877, nedat.

4 Predehrou k rekonstrukci a nastavbé mohla byt i oprava hodin na vézi. Lazenska sprava v roce 1877 konstatovala,
ze jsou po Sedesati letech sluzeb nefunkéni. Po prizkumu Sindelové stiechy Vézového domu a jeho vizky — obou
krajné zchatralych® — orodovala za novou véz nebo za novy fronton na Hostinském domé, kde by hodiny mohly
byt umistény, chranény pted bouii a zimnim necasem. V roce 1878 ale ziejmé probéhla pouze zakladni udrzba
hodin na v&zi. ZAO, fond RNR, kart. 204 a 205, inv. &. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za listopad 1877, nedat.;
mésicni hlaSeni za kvéten 1878, nedat.; mésicni hlaSeni za zaii 1879, nedat.; mésicni hlaseni za fijen 1879, nedat.;
mésicni hlaseni za listopad 1879, nedat.; mésicni hlaSeni za tnor 1880, nedat.; mési¢ni hlaSeni za biezen 1880,
nedat.; mési¢ni hlaSeni za duben 1880, nedat.; m&si¢ni hlaSeni za kvéten 1880, nedat.; mési¢ni hlaSeni za Cerven
1880, nedat.; mésicni hlaseni za zaii 1880, nedat.; mésicni hlaseni za fijen 1880, nedat.; mésicni hlaseni za biezen
1881, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za duben 1881, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za kvéten 1881, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za
unor 1882, nedat.

5 Existuje i vypravnéjsi Wiesingertiv navrh na rekonstrukci Vézového domu. Viz Libuse DEDKOVA, Igndc Wie-
singer, poznamky k jeho cinnosti predevsim na Bruntdlsku a Opavsku, in: Sbornik narodniho pamatkového ustavu
v Ostravé 2004, s. 105-115, zde s. 106.
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Obr. 1: Igndc Wiesinger, ndvrh rekonstrukce Spravniho domu — priceli, 1874.
ZAO, fond RNR, inv. ¢. 6306.

3. dubna dorazilo z Bouzova Sest zednikil s polirem Sperlichem. Pracovalo se jak v interiéru
budovy, tak venku, kde se stavély balkony a pfipeviiovaly lizény v patfe. V Cervnu se dim
provizorné odevzdal hostim. Po sezon¢ zednici ve druhém patfe ordkosovali a omitali pokoje,
tesafi na pidé dokoncovali sklad pro matrace a postele. V prvni poloviné roku 1884 bylo devét
ubytovacich mistnosti druhého patra finalizovano vymalovanim a natéry oken. Vydaje dosa-
hovaly ¢astky 6 570 zlatych 79 % krejcari.® Analogicky jako u Vézového domu, i zde vyrostlo
roubené patro, exponovand zhlavi vnitfnich trami vSech podlazi byla uschovana pod lizény, ve
vrcholu predsazenych §tith se objevilo Sikmo kladené miizovi.

Stavba Terasového domku (zprvu zvaného Sklepni domek) byla zahdjena v roce 1872, kdy
tesafi nad zdénym piizemim vzornou rychlosti vybudovali patro a zastiesili jej. AvSak nakonec
se protahla do roku 1874. V masivnim pfizemi byla jedna mistnost, nad ni dal$i dvé.” Roubené

6 ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. & 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za srpen 1882, nedat.; mési¢ni hlaseni za zafi
1882, nedat.; m&sicni hlaseni za fijen 1882, nedat.; mesi¢ni hlaseni za listopad 1882, nedat.; mési¢ni hlaseni za
unor 1883, nedat.; mé&si¢ni hlaSeni za biezen 1883, nedat.; mé&si¢ni hlaSeni za duben 1883, nedat.; mési¢ni hlaseni
za kvéten 1883, nedat.; m&si¢ni hlaseni za erven 1883, nedat.; mesi¢ni hlaSeni za srpen 1883, nedat.; mési¢ni
hlaseni za zati 1883, nedat.; mési¢ni hlaSeni za fijen 1883, nedat.; mési¢ni hlaseni za unor 1884, nedat.; mési¢ni
hlaseni za duben 1884, 30. 4. 1884.; mé&si¢ni hldgeni za unor 1885, nedat. — L. DEDKOVA, Igndac Wiesinger,
s. 113.

7 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaSeni za zati 1872, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za fijen 1872, nedat.;
mg&sicni hlaSeni za listopad 1872, nedat.; mési¢ni hlaSeni za biezen 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1873,
nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1873, nedat.; mési¢ni hlaSeni za Cerven 1873, nedat.; mé&si¢ni hlaSeni za duben
1874, nedat. — Tamtéz, kart. 735, inv. ¢. 2644, Inventarium der Brunnenverwaltung zu Carlsbrunn, mezi lety
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patro neslo znaky Svycarského stylu, pfi¢emz krajkovy paskovy obrys Sambrany okna bo¢niho
priiceli a dekorativni §tit ze svislych prken vzdalené evokovaly Svycarsky dim.

Vila Hubert vznikla na misté hajovny v Hubertové v letech 1884—1885. Zednici a tesati do
zimy roku 1884 postavili ob& podlazi, nasadili krov a sttechu pokryli $indelem.® Roku 1885 po-
kracovali v pracich predevsim tesafi za dozoru tesaiského mistra Briicknera. Od inora délali na
podlahach, stropech a schodisti, v bieznu vytezali ,, vnéjsi ozdoby, jako konzoly, lizény a bal-
konové sloupy“, balkon instalovali v dubnu. Na Cerven pfipadlo venkovni omitani a natéry,
v interiéru malovani. Cena vily se vySplhala na 9 819 zlatych a 7 2/4 krejcart. Pronajmul si
ji restauratér Hein, ktery tady téz bydlel.’ Pfizemi bylo svétle omitnuté, patro roubené, zhlavi
tram, z nichz byly v interiéru sestaveny pticky, zvenku zakryvaly lizény. Nadech svycarského
stylu propujcily stavbé nejen fezby detailli na Stitech, ale i u vstupniho balkonového portiku,
jenz byl v architektufe Karlovy Studanky 2. poloviny 19. stoleti novem.

Kapitolu uzavieme vyctem méné vyznamnych stavebnich aktivit sedmdesatych a osmde-
satych let 19. stoleti. Renovaci prosel v letech 1873—1874!° a 1887 lazefisky salon, v roce
1875 hudebni pavilonek'? a v letech 18823 a 1887' KniZeci dim, adaptaci v roce 1884 st4j,
z niz se stalo bydleni pro zaméstnance 1azni." V roce 1875 byla vystavéna nova vozovna.'s
V letech 18871888 byl postaven u Terasového domku na misté Rajské zahrady novy sklenik.!”

1877-1880.

8  Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za srpen 1884, nedat.; mési¢ni hlaseni za zaii 1884, nedat.;
mésiéni hlaSeni za fijen 1884, nedat.; m&sicni hlaseni za listopad 1884, nedat. Viz L. DEDKOVA, Igndc Wiesin-
ger,s. 113.

9  ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. & 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za Ginor 1885, nedat.; mési¢ni hlaseni za brezen
1885, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za duben 1885, nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1885, nedat.; mési¢ni hlaseni za
Cerven 1885, nedat.; mési¢ni hlageni za tinor 1886, nedat. — Jesté v roce 1886 byl pfistavén sklep na led a vybéh pro
driibez, ziizen vodovod. — Mé&si¢ni hlaSeni za fijen 1886, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za listopad 1886, nedat. V roce
1887 probé¢hla adaptace kuchyné a vystavba prosklené verandy. Mési¢ni hlaSeni za duben 1887, nedat.; mésicni
hlaseni za kvéten 1887, nedat.; Richard Schmid administraci v Opavg, 28. 2. 1887.

10 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za zaii 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za fijen
1873, nedat.; mési¢ni hlaSeni za duben 1874, nedat.; mési¢ni hlaseni za kvéten 1874, nedat.

11 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za ¢erven 1887, nedat. — Lazenska sprava v tomto roce
vybidla k tivaze o renovaci salonu a o jeho osviceni, aby se z néj stalo oblibené dostavenicko tane¢nich vénecki
a setkavani hostl. Ttebaze se jiz toho roku dockal ¢tyt novych souprav piirodniho nabytku, sedaciho mobiliaie
bylo stale poskrovnu. Svicky byly drahé a se slabym osvitem, lepsi by byly petrolejové lampy. Lustr se hodil
dievény ¢i z jeleniho parozi (dodnes v salonu takovy je), ne kovovy. Vénecky pofadané doposavad v jidelné Hos-
tinského domu ustaly, ponévadz rusily hosty tohoto podniku.

12 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, mésiéni hlageni za kvéten 1875, nedat.

13 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mésicni hlaSeni za biezen 1882, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za duben 1882,
nedat.; mésiéni hlaseni za kvéten 1882, nedat.

14 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za Cerven 1887, nedat. V roce 1887 byl zuslechtén interiér
Knizeciho domu. V prvnim patfe bylo osazeno osm zimnich oken, do apartmani dodana ¢tvera bila kamna a ele-
gantni splachovaci toalety, byly fladrovany stény a dvefe toalet v dubu a ofechu.

15 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za Cerven 1884, nedat.; mési¢ni hlaSeni za Cervenec 1884,
nedat.

16 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za cerven 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za zati 1875,
nedat.; mési¢ni hlaSeni za fijen 1875, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1875, nedat.

17 Stavél se od zati 1887, pomahal pfi tom i sluzebni personal. Zemni prace, vystavba kamennych a postrannich
zdi a osazeni krovu netrvaly dlouho, v listopadu stavebni zame¢nik Schmack z Opavy instaloval kostru pro okna
a sklaf Olbrich dodal zaskleni. Omitky, natéry a drobné prace pockaly na jaro 1888. ZAO, fond RNR, kart. 205,

inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za srpen 1887, nedat.; mési¢ni hlaseni za zafi 1887, nedat.; mési¢ni hlaseni
za fijen 1887, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za listopad 1887, nedat.
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Architektura slouZici lazeniskym uceliim

V obdobi Sedesatych az osmdesatych let 19. stoleti pfibylo na portfoliu dosud anoncovanych
lécebnych procedur v Karlové Studance hned nékolik novinek. Roku 1861 byla uvedena v chod
parni lazen," v letech 1869—1870 damska a 1872—1874 panska vodolécba," od roku 1871 se
vedle klasickych koupeli objevily koupele ze smrkovych vétvicek,” od konce sedmdesatych
let koupele slatinné.?! Jmenované provozy mély spole¢né jedno — skromné pofizovaci vydaje.
Parni lazen byla ukryta v kotelné pro ohfivani kyselky, v jejim nizkém a zfejmé nepfili§ poho-
dIném hornim polopatte, spofe osvétleném termalnimi okny a dostupném po piikrém schodisti.
Vodolécbu pacienti absolvovali rozdéleni dle pohlavi ve dvou dfevénych boudach umisténych
za Knizecim domem, jez sestavaly vzdy ze dvou oddé¢leni — z vétSiho, v némz bylo podél stie-
dové chodby rozmisténo Sest kabin na pfevlékani a z mensiho, obsahujiciho sprchy a bazén.
Svétlo do nich ptichazelo okny a prosklenymi stfechami.?? Jehli¢naté koupele se podavaly pfi-
mo v lazeniskych domech, raselinové zprvu téz, roku 1881 se zkusebné presunuly do kotelny.

Postupovat krok po kroku, s malym vkladem a velkym ocekavanim, pfesn¢ tohle se délo
v Karlové Studance. Pfitom kritické a nespokojené hlasy zname, jenze nebyly vyslySeny. Sta-
ry a Novy lazensky diim nevyhovovaly narokiim moderni éry, vzdyt mély ,,malé koupelové
komory, neforemné primitivni drevené vany a uzké chodby, v nichz casto museji lazensti hosté
cekat piil hodiny, bez ochrany vystaveni pritvanu“, psal v roce 1869 lékat Ignaz Steinschne-
ider, jemuz se vystavba nové lazeniské budovy s pfiméfené¢ rozmérnymi koupelnami, kde se
vejdou vany dvé (jedna pro bahenni koupel, druha k ocisténi), jevila neodkladna.” V Karlové
Studance se ovSem povétsinou investovalo jen do udrzby. Roku 1862 prosla revizi kachlova
kamna v koupelnach Starého lazeniského domu — z Sesti zastaralych, pamatujicich udajné zalo-
zeni lazni, byla sestavena dvoje funkéni, chybé&jici ctyti kamna se zakoupila.?* Na pielomu let

18 ZAO, fond RNR, Kart. 203, inv. &. 1987, sign. 21, dopis Floriana Riedela z 22. 7. 1861, v némz si od parni 14zné
sliboval, Ze pritdhne vice hosti v chladngjsich mésicich; mésic¢ni hlaseni za srpen 1861, 4. 9. 1861.

19 Prvni vodolécebny diim (pozdgji damsky) byl roku 1869 puvodné urcen pro obé pohlavi. Jelikoz tato terapie
vzbudila ohlas, muselo se brzy uvazovat o rozsifeni objektu, aby se nadale v disledku naporu pacientl neproplétal
pansky a damsky provoz. Jako feSeni lazenska sprava v roce 1871 navrhovala adaptaci sousedni panské kuchyné
na lazné se sprchami a vanami. Nakonec se v letech 1872—1874 konala vystavba nového vodolééebného domu
— panského — s bazénem oblozenym kamenem. V roce 1876 byl v damské sekei také vybudovan vlastni bazén,
ponévadz studena kura byla nejoblibenéjsim druhem 1é¢by, dale zde bylo upraveno Sest dosud otevienych kabin na
uzaviené. Roku 1884 se renovovala zni¢ena &ast panské sekce a dlazdil se tam bazén. ZAO, fond RNR, kart. 204,
inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za duben 1869, 30. 4. 1869; mési¢ni hlaseni za kvéten 1869, 30. 5. 1869;
mési¢ni hlaseni za Cerven 1869, 1. 7. 1869; mé&si¢ni hlaseni za unor 1870, 1. 3. 1870 (zde uvedena cena za realizaci
damského tstavu — 1464 zlatych 65 krejcarti); mésicni hlaseni za fijen 1870, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad
1871, nedat.; mé&si¢ni hlaSeni za zafi 1872, nedat.; mési¢ni hlaSeni za fijen 1872, nedat.; mési¢ni hlaseni za listo-
pad 1872, nedat.; mési¢ni hlaSeni za biezen 1873, nedat.; mési¢ni hlaSeni za duben 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni
za kvéten 1873, nedat.; mésicni hlaseni za Cerven 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1875, nedat.; mési¢ni
hlaseni za kvéten 1876, nedat.; mési¢ni hlaseni za duben 1884, 30. 4. 1884; mé&si¢ni hlaSeni za Cerven 1884, nedat.

20 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, m&sicni hlaSeni za listopad 1878, nedat.

21 Tamtéz, kart. 204 a 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&sic¢ni hlaseni za listopad 1878, nedat.; mé&si¢ni hlaseni za listopad
1879, nedat.; mési¢ni hlaseni za prosinec 1881, nedat.; mési¢ni hlaseni za prosinec 1882, nedat.

22 Josef SIEGEL, Karlsbrunn in Osterr.-Schlesien. Seine Mineralquellen und andere Heilpotenzen. In geschicht-
licher, topographischer, physikalisch-chemischer und medicinisch-therapeutischer Beziehung, Troppau 1877,
s. 155; TYZ, Karlsbrunn und seine Mineralquellen in Osterr.-Schlesien, Troppau 1886, s. 66.

23 K Steinschneiderové navrhu se pozitivné vyjadfoval Albert rytif von Schon. Stavbu nového lazenského domu
kvitoval mimo jiné proto, ze by se pak Stary a Novy lazensky dim zcela prestavély k ubytovani. ZAO, fond
RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, zprava doktora Steinschneidera z fijna 1869. — ZAO, fond RNR, kart. 155,

inv. ¢. 1862, Albert rytif von Schon hospodaiskému inspektoru Antonu Kleiberovi, 26. 10. 1869.
24 ZAO, fond RNR, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&siéni hlageni za duben 1862, 30. 4. 1862.
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1868 a 1869 se do tychz prostor pofidila dalsi dvoje kamna, do Nového lazeniského domu pak
troje kamna.”> Od roku 1880 byly v Novém lazeiiském domé& mramorové vany. Ac¢koli cenové
narocnéjsi nez ty dievéné, svou klientelu si nasly, a vedeni lazni projevilo pfani, aby se luxus-
nich van, at’ uz z mramoru ¢&i z porcelanu, sehnalo vice.?

Minimalni rozvoj terapeutického zdzemi brzy vyvolal patfi¢nou odezvu ze strany hostt. Ti
méné podstupovali ozdravné ukony, zejména minerdlni koupele. Klesajici zajem o 1écbu byl
pro Karlovu Studanku désivym straSdkem od sedmdesatych let 19. stoleti. Konkuroval ji feno-
mén turismu.?’ Lazenska sprava bédovala, ze ,, Karlovu Studdnku vyuzivd velmi mnoho rodin
pouze jako misto letniho pobytu*? 7ze je ,,stdle vice a vice navstévovdina rekreanty > Vinu
pricitala i zbidac¢elym lécebnym domtm. V roce 1886 napsala: ,, Tak jak se diky zvyseni poctu
lazenskych byti, stejné jako jejich lepsim komfortem docililo lepsiho najmu, stejné tak naléha-
vé nutné zustava v platnosti ucelnéjsi vytvoreni zelezitych a minerdlnich lazni. “ Dal§i nepostra-
datelnou investici mély byt pofadné slatinné 14zn&.3° V roce 1887 v problému vidéla ,, diileZitou
Zivotni otazku pro Karlovu Studanku “ a podala tuto vymluvnou noticku: ,, Ldzerniské kabiny jsou
krajné primitivni, privod vody do lazenskych domii zcela neiicelny a Spatny, pro zdakladove zdi
techto budov dokonce nebezpecny, protoze se tyto zakladové zdi denne pri vypousteni koupeli
vzdy vice a vice uvolnuji a prosakuje jimi.” Za , nejnaléhavejsi nutnost* pokladala stavbu
,,nového lazenského domu s obnovenym piivodem vody a zarizenim pro koupele. “ Usuzovala,
ze ,,dobre zarizené ldzenské kabiny s obnovenym a vylepSenym zahrivanim, zavedeni jiz po
dlouhou dobu zadanych slatinnych lazni se spravné provedenou studenou kiirou (...) jisté zvetsi
podil nemocnych “ > Novy lazetisky dam byl v Karlové Studance postaven v letech 1891-1893
a budeme se mu vénovat zanedlouho.

Obrat'me se nyni k architektufe spojené s vnitinim uzitim 1é¢ivych vod. Uz od konce 18. sto-
leti byly v lazenskych destinacich u pramenit béznéji zastoupeny dva typy staveb — jednak
piistiesky, které vyveéry chranily pied negativnimi vlivy slune¢niho zéafeni, desté ¢i pred znecis-
ténim, jednak podélné haly, jez umoznovaly pacientim, aby se pii popijeni mineralky nerusené
promenovali i za neptiznivého pocasi. Jejich podoba podléhala proménujicim se architektonic-
kym trendim — zhruba do poloviny 19. stoleti setrvavala v mezich klasicismu antikizujici, pak
ji postupné vytlacovalo feSeni libujici si v riznych stylovych polohach a aplikujici vyjma dieva
i progresivni kovové konstrukce. V naSich krajich se zminéné architektonické typy etablovaly
predevsim v zapadoceskych laznich, na Moravé a ve Slezsku vyrazné méné. Pionyrskou stav-
bou v téchto dvou regionech byl pavilon nad pramenem v laznich OndraSov z pocatku deva-
desatych let 18. stoleti, dalsi piiklad pochazi az z doby o né&jakych tficet let mladsi — jedna se

25 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaseni za unor 1869, nedat.

26 Tamtéz, kart. 205, inv.
nedat.

[e13

. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za duben 1880, nedat.; mési¢ni hlaseni za listopad 1880,

27 Karlova Studanka byla pro turismus v Jesenikach zasadni uz od prvni poloviny 19. stoleti, jak dokazuje Jifi GLO-
NEK, Na Jeseniky! O putovani jesenickymi horami, turistickych bedekrech a mapach do roku 1945, Olomouc
2019, napt. jiz v nazvu kapitoly Karlova Studanka — brana do jesenickych hor, s. 119ad.

28 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, napf. mé&si¢ni hlaseni za srpen 1873, nedat.; mési¢ni hlaseni za
listopad 1873, nedat.; mési¢ni hlaSeni za prosinec 1874, nedat.

29 Tamtéz, kart. 205, inv. €. 1987, sign. 21, mésicni hlaseni za prosinec 1884, nedat.

30 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mési¢ni hlaSeni za prosinec 1886, nedat.

31 Tamtéz, kart. 205, inv. ¢. 1987, sign. 21, mé&si¢ni hlaseni za Cervenec 1887, nedat.; mési¢ni hlaseni za srpen 1887,
nedat.
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o pavilon Vincentova pramene v Luhacovicich z roku 1826, kde v poloviné 19. stoleti vyrostly
i dv¢ kolonady, Vincentova a Janova.*?

V Karlové Studance stala sloupova hala jiz v roce 1842, a sice u Maxmilianova pramene,
byla v8ak piestavéna na Sloupovy dam* a ve druhé poloving 19. stoleti se na tomto stavu nic
nezménilo. Na absenci kryté prochazkové haly, ,, prvaiho pozadavku kazdého lécebného mis-
ta s pitnou kurou*, jiz neuspokojiveé zastupoval lazensky salon, si bez efektu stézoval v roce
1869 doktor Steinschneider.*

Poutavéjsi problematiku ptedstavovala vystavba piistfeskli nad prameny. V Karlové Studan-
ce byl od roku 1842 vzty€en sloupovy pavilon nad Maxmilidnovym pramenem, Antoniniv
a Karlav pramen zistavaly bezprizorni. V ndmi sledovaném tdobi zaznamendvame vzedmuti
viny zajmu o zfidla 1é¢ivych vod poté, co v roce 1862 vyrazil na povrch pramen, jenz ziskal
ptizvisko Vilémiv. Nutno podotknout, ze péce o kvalitu pramenid v Karlové Studance tpl-
n¢ piikladnd nebyla, byt se o tomto tématu v Sedesatych letech se zaujetim korespondovalo.
Do debaty se zapojili hlavné poucenti laici — Iékat a lazensti spravci.

V roce 1862 se za ochranu vyvéra pied znecisténim pfimlouval 1ékar Franz Kubin. Chtél
nad nimi zridit ,, ucelné pristresky* a kolem vysazet kvétiny. Myslence ptitakal i vySsi Gfad,
ktery udélil placet k vytvoteni ,, chramu “ ze dfeva nad Antoninovym a Karlovym pramenem.
Ke stavbé nedoslo.*

Roku 1863 navrhoval lazensky spravce Florian Riedel, aby byl nad neddvno vytrysklym pra-
menem vyzdvizen vzdusny pavilon s plechovou stfechou vynasenou $esti litinovymi sloupy, je-
hoz zhotoveni by dle vlastnich podkladt zadal mistni huti. Mozna pro zvoleny material v ném

32 Rolf BOTHE, Klassizistische Kuranlagen. Zur typologischen Entwicklung einer eigenstindigen Baugattung, in:
R. Bothe (ed), Kurstéddte in Deutschland: zur Geschichte einer Baugattung, Berlin 1984, s. 1748, zde s. 30—33;
Ulrich COENEN, Von Aquae bis Baden-Baden. Die Baugeschichte der Stadt und ihr Beitrag zur Entwicklung der
Kurarchitektur, Aachen 2008, s. 332-336; Robert Srek, Karlovy Vary. Architektura v letech 17801850, Olomouc
2011, s. 59ad.

33 Anton HEINISCH, Die Brunnen-, Bade- und Schafimolken- Cur-Anstalt zu Karlsbrunn in k. k. Schlesien, Troppau

1845, s. 7-9. Roku 1841 byl blize nespecifikovany ,.architekt z Bruntalu — pravdépodobné Maxmilian Wilsch
(Pavel Sopak, Klasicisti architektura Opavy let 1780-1850, Opava 2003, s. 52-53) — povéfen Gpravou aredlu
kolem Maxmilidnova pramene. Jeho tikolem bylo navrhnout stavby dvojiho druhu: 1) esteticky hodnotné;jsi , p7i-
Jjemné ozdobeni Maxmilianova pramene*, sloupovou halu a na ni navazujici promenadu, kde by hosté korzovali
i pii desti; 2) utilitarni prostory, v nichz by se odehravaly procesy souvisejici s plnénim a expedici lahvi s 1é¢ivou
vodou. Na podzim roku 1841 se zapocalo s pracemi, do piistiho léta pokrocila cela zalezitost nepatrné: prob&hly
terénni Gpravy, byl strzen Biliarovy diim, kolem Maxmilidnova pramene byla vyzdéna kruhova zed’ (na niz pozdé¢ji
stal sloupovy chramek), odtud ve sméru k rybniku byly dokonceny ,,podzemni ubikace urcené k plneni lahvi‘; nad
nimi se vypinala vysokd, ze dvou stran oteviend hala u pramene (,,Brunnenhalle*), z niz smérem k Vézovému
domu vedly dvete do sloupové kolonady (,,Wandelbahn*), sice pod stfechou, av§ak rovnéz jesté nedodélané. Kdyz
roku 1842 velmistr pii své navstéve Karlovy Studanky seznal, kolik pfijelo hostl a jaké jsou komplikace s byd-
lenim, nafidil v laznich upravy, mezi nimi i stavbu Sloupového domu, ktery vzniknul coby rezultat zmén plant
u Maxmilianova pramene: kolonada (,,Wandelbahn®) byla s pouzitim jiz stojicich sloupt pfeménéna na obytnou
budovu s patrem, a aby se dosdhlo symetrie, tak ve sméru k Vézovému domu obdrzela piistavbu podobnou hale
u pramene, s kramky a obytnymi mistnostmi; za své tehdy vzaly schody vedouci z haly k Maxmilianovu prameni,
nahradou za n¢ byl vytvotren pohodlny piistup ze strany od kostela, k lep§imu osvétleni plnicich ubikaci byla zvét-
Sena okna; hala u pramene (,,Brunnenhalle®) byla zazdéna, opatiena velkymi prosklenymi dvefmi a okny, ¢imz
vznikla bilidrova mistnost.

34 ZAO, fond RNR, Kart. 204, inv. &. 1987, sign. 21, zprava doktora Steinschneidera z fijna 1869.

35 Tamtéz, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, dopis Franze Kubina arcivévodovi z 6. 7. 1862; psani lazeniské spraveé
v Karlové Studance, psané tamtéz 12. 7. 1862.
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dokonce vidél ,,emblém vhodny pro Zelezité prameny ““. Riedeltiv ndpad si vyslouzil predbézny
souhlas. V8e opét nedopadlo zdarng.>

Iniciativu posléze zpét prevzal Franz Kubin. Podpofen chemickymi rozbory Maxmilianova,
Karlova, Antoninova a nového pramene, jichz se ujal renomovany profesor z Vidné Franz
Schneider, kritizoval dosavadni lhostejnost: ,, Ve svém soucasném stavu jsou prameny vétsinou
bez zastreseni, nebo s velmi nedokonalym zastresenim, a tak Spatné jimany, Ze jsou vystaveny
nejen vSem nizkym atmosférickym vliviim a kazdému znecisténi, nybrz takeé pristupu sladké
vody. “ Plédoval pro vytiibenou népravu tohoto nedostatku: ,, Co se tyce kryti pramenii, bylo
odhaleno, zZe krasny obraz pramene, z néhoz chce lazensky host cerpat nejvétsi pozemské bo-
hatstvi, totiz zdravi, na néj pusobi blahodarnym dojmem nejen pri jeho prichodu, ale (...) Ze
takovy obraz ziistava jeste dlouho poté otisknut v jeho nitru a tane mu zivé na mysli i ve chvili,
kdyz jiz blahodarné ucinky pramene ve smyslu télesného blaha z jeho paméti davno zmizely.
Je tudiz zarucené, ze prijemny zevnejsek pramene a vkusné okoli zvysuji co nejprizniveji hod-
notu pramene v ocich lazenskych hostii. “ Za idealni surovinu pokladal dfevo: ,, Toto zastreseni
miuize byt zhotoveno velmi vhodné a s malymi naklady z prirodniho dieva, u kazdého pramene
v nécem rozdilné, coz by se muselo nejprve ozirejmit drobnou kresbou. Podle minéni profesora
Schneidera ma byt zastreseni vytvoreno tak, aby se uplné zadrzelo svétlo a teplo, a aby pristup
k prameni byl otevireny pouze z jedné strany. Toto by se melo zohlednit predevsim u nového
pramene, protoze se nachdzi blizko vozovky, ¢imz je vydan napospas vétsiné skodlivych viivii.
Kubintv ndzor byl ptijat s tim, ze ,, musi byt sledovdna pro oko prijemnd rozmanitost “, a zadalo
se proto o zaslani navrhii; zaroven bylo stanoveno, Ze se novy pramen bude nazyvat Vilémuv.’
Stav prament zistal pii starém.

O zastteSeni pro ,,zdejsi velmi primitivné vybavené prameny *“ 1azeiiska sprava usilovala zno-
vu roku 1865. U Vilémova a Antoninova pramene mélo byt udélano ,,z pozinkovaného plechu
s jednoduchymi vdlcovanymi sloupy“, u Karlova pramene ,,ze drreva ve Svycarském stylu*.
Kresebné navrhy piedlozil svého ¢asu spravce z Ludvikova Pogatschnig. Ponévadz se mu ale
nyni zdaly naklady za pozinkovany plech u Vilémova pramene vysoké, radil uzit plech oby-
¢ejny, s barevnym natérem a pozlacenim hlavic sloupt a Spice stfechy. Cena by se snizila na
Sedesat zlatych. Kresby byly akceptovany s vyhradami. Vyzadovalo se, aby se u Vilémova
pramene od zlaceni upustilo, nebot’ ,, by se to neshodovalo s okolim “. Pavilon nad Karlovym
pramenem mél byt z divodu velkého privanu ,,maly a na jedné strané uzavieny . Ani tyto
aktivity neptinesly kyzené plody.*

Rozplynuly se i snahy vynalozené o par let pozdé¢ji. Jiméani a zastfeSeni prament nejdii-
ve uvazlo ,, kviili valecnym uddlostem *“ mezi Rakouskem a Pruskem, v roce 1868 pry stacilo
jen odeslat do Vidné plan a rozpocet k pfedem schvalené stavbé pavilonu Vilémova pramene.
Hmatatelny vysledek se nedostavil.*°

36 Tamtéz, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, Florian Riedel fadovému kancléfi a dvornimu radovi, 7. 4. 1863; dopis
sprave panstvi v Bruntalu, 18. 4. 1863.

37 Tamtéz, kart. 203, inv. ¢. 1987, sign. 21, Franz Kubin arcivévodovi, pfijato 9. 8. 1863; dopis lazenské spravé
z 11. 8. 1863, psany v Karlove Studance.

38 Franz KUBIN, Der Curort Carlsbrunn und seine Trink-Bade-und Molken-Anstalt im k. k. Antheile Schlesiens,
Freudenthal 1864, s. 40.

39 ZAO, fond RNR, kart. 204, inv. &. 1987, sig. 21, prednes lazenské spravy v Karlové Studance, 8. 5. 1865; dopis
lazenskeé spravy fadovému kancléfi (podepsany Richardem Schmidem), 16. 5. 1865; dopis lazenské sprave, Viden
21.5.1865.

40 Tamtéz, kart. 204, inv. ¢. 1987, sig. 21, dopis psany Franzem Kubinem fadovému kancléti 28. 4. 1868, v Bruntalu;
dopis lazenské spraveé z 3. 5. 1868, ve Vidni.
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Pro sedmdesata a osmdesata léta jsou nase védomosti o pramenech utrzkovité. Roku 1877 Vi-
lémuv pramen kryla médéna stiecha na sloupech, nad Karlovym a Antoninovym pramenem se
pristfesky nenachazely. Pied jejich zbudovanim, jez by bylo spojeno s novym jimanim, varo-
vali kviili ohrozeni jakosti vyveért znalci.*! V rozporu s timto udajem se zdaji zpravy vztahujici
se k roku 1878, podle nichz 1é¢iva ziidla obdrzela obrubné ze slezského mramoru a pavilon nad
Maxmilianovym pramenem byl nadto vybaven miizovymi vstupy a vydlazdén einsiedlerskym
vapencem.* V roce 1880 Ignac Wiesinger zhotovil ptivabné kolorované navrhy pavilonkt —
dvou dfevénych pro Antonintv [obr. 2] a Karliv pramen, jednoho s litinovymi sloupy a mfiz-
kou pro Vilémuav pramen.® Jestli dozral néktery z téchto akvareld v uskute¢néni, to bohuzel
nevime. Ikonografické doklady se zatim nepodafilo dohledat. Podle publikace z roku 1886 uz
ovSem Karliv a Antonintiv pramen svijj ptistieSek na sloupech mély.*

Kapitola 2: 90. 1éta 19. stoleti — rok 1918

Vyrazem nejistoty a polovi¢atych feseni v Karlové Studance bylo i to, Ze se velmistr Radu
arcivévoda Vilém v osmdesatych letech 19. stoleti rozhodoval mezi dvéma krajnimi moznostmi
jak nalozit se svymi laznémi: bud’ je pronajmout,* nebo razantné zmodernizovat.** Nakonec se
priklonil ke druhé varianté a ptikrocil k jejich dasledné transformaci ve vlastni rezii.

»Navrh k planu rozsifeni Karlovy Studanky*

O pretvoreni lazenského arealu — a¢ pouze na papife — se v roce 1887 pokusil nam blize
neznamy pan Wucherer ve spisu Navrh k planu rozsifeni Karlovy Studdanky.*’ Jeho uvahy jsou
nesmirné cennym zdrojem informaci, nebot’ popisované slezské 1azné naprosto bez skrupuli
a se znacnou erudici konfrontuji s evropskymi standardy.

Podle Wucherera Karlova Studanka nesla ,jak ve svém zarizeni, tak rovnéz ve svych jed-
notlivych stavbach punc nepromyslené slataniny®. Stacilo vzpomenout na ,, podivné vybaveni
obou lazenskych domii a k nim patrici kotelny, obé vozovny postavené bez ucelu a smyslu pri
vstupu do lazenského mista, flikované kasino, zviastni vyzdobu velkého hostince a neprilis pri-
hodnou polohu malého hostince, Struskovy dum, nesmysinou drevénou boudu zvanou ldazensky
salon, Zalostné vodolécebné ustavy a tak dale*. Za nelibou situaci byla odpovédna administrace
v Opave, protoze s laznémi nakladala jako s nadbytecnym piivéskem, bezmyslenkovité a bez
jakéhokoliv uzitku. B€hem poslednich let takto vyhodila sedmdesat tisic zlatych, tedy obnos,
jenz se mohl vyuzit na stavbu hotelu, ktery by se poc¢tem pokoju vyrovnal kapacité bezmala
celého zdejsiho letoviska.

41 Vizl. SIEGEL, Karlsbrunn, s. 151-152.

42 ZAO, fond RNR, Kart. 204, inv. & 1987, sig. 21, mési¢ni hlaseni za kvéten 1878, nedat.; mési¢ni hlaseni za unor
1879, nedat.

43 Viz L. DEDKOVA, Igndc Wiesinger, s. 112-113.
44 J. SIEGEL, Karisbrunn, s. 63.

45 ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. & 1862, arcivévoda Vilém sprave statkti do Opavy, ve Vidni 28. 3. 1882,
30. 6. 1882,25.3.1887.
46 'V roce 1881 psal velmistr Vilém svému dvornimu radovi Antonu Kleiberovi v Opavé, aby dorazil do Vidné

a vzal s sebou viechny plény nezbytné k projednavani budoucnosti Karlovy Studénky. ZAO, fond RNR, kart. 155,
inv. ¢. 1862, arcivévoda Vilém Antonu Kleiberovi, ve Vidni 20. 9. 1881.

47 Tamtéz, kart. 205, inv. €. 1987, sign. 21, Wucherer, Entwurf zu einem Plane iiber die Vergrosserung von Karlsbrunn,
ve Vidni, listopad 1887 (jen $koda, Ze neni k dispozici onen plan, zminény v nazvu spisu).
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Obr. 2: Igndc Wiesinger, ndvrh pavilonu Antoninova pramene, 1880.
ZAO, fond RNR, inv. ¢ 6312.

V ¢em spocivalo jadro problému Karlovy Studanky? Nenabizela nic pro ,, lidi z majetného
stredniho stavu **, uvyklé na ,, méstansky komfort* a predstavujici jinde vétSinu prichozich. Mo-
vita spoleCenska vrstva se sem nevracela, prestoze se prave v téchto letech letni uprk z mést sta-
val médou. Zamoznou Slechtu a méstanstvo, které se chtély vyhnout ,, velkoméstskym ruchiim *
a vyhledavaly ,, mensi, a ne tak zZiva lazeniska mista*, Karlova Studanka nelakala. Schazela
zde totiz architektonicka vybavenost na tirovni doby — budovy k obyvani, ,, Cursal s citarnami
a hernami, kavarnami a jidelnami jako shromaZzdisté spolecnosti, Fadny pohodiny ldzensky
ditm s minerdlnimi a slatinnymi laznémi a kolonady u nejvice navstévovanych pramenii, aby se
nemusely prerusovat pitné kiry pri nepriznivém pocasi . Argumenty, jez hlasaly, ze se Radu
némeckych rytifd nevyplati stavét kvili kratkym sezonam, mél Wucherer za liché. Blizké kon-
kurenéni lazné se stejnymi, ba hor§imi podminkami, jako Gréfenberk ¢i Janské Koupele, byly
v provozu kazdoro¢né piiblizné pét mésici.

Pro stavajici bydleni v Karlové Studance by se lichotky hledaly pouze obtizné. S vyjimkou
Knizeciho domu se vSude nachazely toliko ,, 1izké a na sebe nacpané byty ** pouzitelné jen ,, pro
malé poméry a méné majetné lazenské hosty . Lazné vSak musi oplyvat piepychem a vétSimi
prostory pro Iépe situované rodiny, pficemz pii promysleni otazky ubytovani je zapotiebi zo-
hlednit fadu faktort, naptiklad rozdilné pozadavky zenského a muzského osazenstva, solitérd,
rodin nebo bohacu se sluzebnictvem. Konkrétné zasluhoval vybudovat hotel v pavilonovém
systému, propojeny ve vSech patrech chodbami a ptipadné rozsifitelny o dalsi pavilony, dale
osm az deset jednopatrovych vil ve §vycarském stylu s deseti az Sestnacti obytnymi jednotkami
v kazdém objektu. Ubytovaci domy bylo zahodno postavit na kraji lesa. Stavebni material by
sestaval ze snadno dostupnych surovin, deva, cihel ¢i strusky, zdi se udélaji hrazdéné.
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,,Curhaus® — dle Wucherera typ budovy natolik povédomy, ze jeho smysl netfeba objasto-
vat® — byl pro Karlovu Studanku bytostné dulezity. VZdyt' na slusnou restauraci ¢i na kavarnu
tu navstévnik nenarazil. Mistni pohostinstvi, jez pfipominala spise krému, necht’ pro pfisti Casy
zlstanou zachovana nanejvyse pro nemajetné osoby. Jak mél ,,Curhaus® vypadat? Nehodil se
pro n¢&j honosny architektonicky sloh, jakym se vyznacoval Baden u Vidné ¢i Karlovy Vary:
., V' nasi lesnaté krajine by se dobre vyjimaly jen lehkeé, pokud mozno zeleni pokryté stavby,*
pro néz piijde vhod technika hrazdéného zdiva.

Lécebnym centrem Karlovy Studanky se mél stat novy hrazdény lazensky dim s mineralnimi
a slatinnymi koupelemi, poté dievéna kolonada, ktera pojme dva hlavni prameny, a prodejni
butiky generujici vyssi pfijmy. Kolonaddu bylo radno provést ve form¢ oblouku, aby ziskala
patfi¢nou délku; otevienou na proslunéné strané a naopak chranénou pied chladnymi vétry
ze sméru od Pradédu.

Je nabiledni, ze pfedestfena Wuchererova vize nadmiru ptfekracovala finanéni limity Kar-
lovy Studanky.* Jakkoliv by Rad némeckych rytift uspofil na dievu, jehoz vlastnil na svych
panstvich dostatek, dosahovala sumérni investice astronomické cifry, celkem 435 000 zlatych.
Nejvice penéz by pohltila vystavba vil, nasledoval hotel se sto ¢tyficeti mistnostmi, Curhaus
a lazensky dim.

Waucherer jen nahlas vyslovil to, co viselo ve vzduchu. Karlova Studanka byla pfislovecné
zanedband a neschopna obstat v zaplavé nabidek jinych lazenskych destinaci. Nepiehlédnu-
telna skutecnost bila do o¢i, coz koneén& ponouklo k &inorodosti i velmistra Radu némeckych
rytift. Pozornost pfedné musel soustiedit na nejvétsi slabinu lazni — na architekturu uréenou
k 1é¢ebnym ucelim.

Architektura slouZici lazefiskym tcelim

V letech 1891-1893 byl vystavén novy lazensky dim, zdény, trojkiidlovy, k jehoz celni
strané byla pfedstavena ,, architektonicky krasna drevena stavba, prochdazkova hala*. Vyprav-
nosti pred¢il veskerou ostatni zastavbu v Karlové Studance, pravem se o ném hovofilo jako
o ,,velké reprezentativni budove “. Vysoké naklady musely byt soucasnikim patrné jiz pfi jeho
letmém zhlédnuti, at’ uz se jednalo o exteriéry nebo o interiéry. Dominantni pohledové priceli
beze zbytku pokryval vyfezdvany ornament ze dieva. Promenddni hala uvnitt kypéla luxusem,
jeji stény byly pojednany bohatou Stukovou vyzdobou, na zemi lezely koberce, k posezeni
slouzily soupravy sedaciho nabytku potazeného sametem. V tutrobach domu se déle nalézalo
komplexni 1é¢ebné vybaveni: v pravém kiidle dvanéct kabin pro zelezité a jehlicnaté koupele,
elektricka lazen a odpocivarna, v levém kiidle devét kabin pro slatinné koupele, dvé kabiny na
ocistu a odpocivarna, ve stfednim kiidle inhalatorium a vodolécba. Eleganci lazeniského domu

velebily noviny ,,jednim slovem: vse knizeci >

48 ,,Curhaus* — budovy v laznich urcené vyhradné¢ ke spolecenskym uceltim, nikoliv k ubytovani ¢i k 1écbé. Podle
moznosti v sobé zahrnoval nejriznéjsi typy mistnosti, od ¢itarny, pfes hernu az po divadelni sal. K vykladu poj-
mu a stavebniho typu, k problematickému pouzivani nazvu tohoto typu budov od 17. do 20. stoleti viz Angelika
BAEUMERTH, Konigsschlof3 contra Festtempel. Zur Architektur der Kursaalgebdude von Bad Homburg vor der
Héhe, Marburg 1990, s. 11-18.

49 A to jesté Wucherer nezapogital cenu za navrhy adaptaci riiznych objektd, u nichz myslel na zménu funkce. Casem
se podle néj 1dzné mohou rozrist o bydleni pro ufedniky, obchodniky, pekaie, fezniky, fiakristy, mlékare a jiné
sluzby.

50 Max RUMPLER, Karlsbrunner Spaziergdnge, Troppauer Zeitung 109/137, 17. 6. 1894, s. 3—4; Franz WIESNER,
Bad Karlsbrunn. Am Fusse des Altvaters in Osterreich-Schlesien. Eisen- und Moorbdder Trinkcur und Kaltwa-
sser-Heilanstalt, Freudenthal 1902, s. 14. — Ve zpravé lazenské spravy, tykajici se poméri v Karlové Studance
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Samotné vystavbé lazenského domu predchdzela pomérné zdlouhava projektova faze, jejiz
pocatky spadaji do roku 1887. Na navrzich pracoval nejdiive architekt Viktor Schwerdtner
(1846-1926) z Plzn&,! brzy jej ale vysttidal architekt Franz Kachler z Vidné (1847-1908),%
ktery se rychle osvédcil a pro Karlovu Studénku vytvofil podklady pro nékolik dalSich sta-
veb.>® Vysledna podoba lazeniského domu uzravala pozvolna,* nicméné stéZejni udalosti pro-
béhly v roce 1891, kdy byla ve Vidni odsouhlasena redukovana verze Kachlerovych navrha
(s vynechanim zadniho kiidla; se zkracenim stfedniho kiidla ve dvoie; bez patra na koteln¢).>
Vystavba byla svéfena stavebnimu mistru Franzi Meifinerovi (1843-1910).%¢ Jeji prubéh lze
rekonstruovat z mésicnich hlaseni lazeniské spravy.

a hutich v Ludvikové a Malé Moravce, Julius Frithauf v 1azenském domé uvadél tyto mistnosti: prochdzkova hala,
dvé odpocivarny, vodolécba pro pany, vodolécba pro damy, inhalatorium, masazni mistnost, ordinace, 22 koupe-
len. ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign VIII/2, 7. 3. 1894.

51 Piednosta stavebniho oddéleni c. k. némecké statni pramyslové skoly v Plzni. Autor projektu renovace radnice
ve Stifbie z let 18821886 (Véra LASTOVICKOVA, Cizi diim? Architektura Ceskych Nemcii 1848—1891, Praha
2015, s. 228-229) a projektu neorenesanéniho jihogeského muzea v Ceskych Budg&jovicich z let 1898-1903 (Sa-
bina HURTAKOVA HASKOVA, drchitektura v Ceskych Budéjovicich 1850—1920, diplomova préce, JihoGeska
univerzita v Ceskych Budgjovicich, Filozoficka fakulta, Historicky tistav, Ceské Budgjovice 2011, s. 75-84). — Pro
Karlovu Studanku Schwerdtner byl ¢inny v letech 1887—1888. Dne 5. fijna 1887 doporucil velmistr Vilém uhradit
Schwerdtnerovi 400 zlatych za dodani plant k novému lazenskému domu, v piipadé jejich piijeti k uskute¢néni
povétit Schwerdtnera detailnimi plany. Dne 30. ledna 1888 fesil detaily planovani lazeniského domu a shanél
se po Schwerdtnerovych projektech. Dne 6. prosince 1888 informoval o pfijeti Schwerdtnerova generalniho za-
stavovaciho planu. ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. &. 1862, arcivévoda Vilém spravé statkii v Opavé, ve Vidni
5. 10. 1887, 30. 1. 1888 a 6. 12. 1888. — Podle Schwerdtnerovych pokynii byla zhotovena i slavnostni vyzdoba
Karlovy Studanky v roce 1887, kdyz zde u¢inkoval muzsky pévecky spolek z Vidné. Die Sdngerfahrt des Wiener
Mdnner-Gesang-Vereines nach Schlesien, Méhrisches Tagblatt 8/184, 16. 8. 1887, s. 5.

52 Franz Kachler se v archivnich pramenech vyskytuje od roku 1888. V dubnu roku 1889 velmistr Vilém nechal pro-
platit Schwerdtnerovi 320 zlatych jako odikodné za jeho praci a snahu. ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. &. 1862,
arcivévoda Vilém spravé statkli v Opavé, ve Vidni 1. 12. 1888 a 19. 4. 1889.

53 Franz Kachler se prosadil nejen v Karlové Studance, ale i v jinych lokalitach ve Slezsku, totiz v Opavé a v Brun-
talu. Byl usazeny ve Vidni, Slezsku zprostiedkoval kvalitni videnisky pozdni historismus. Z jeho staveb mimo
Karlovu Studanku je zahodno jmenovat hlavné Muzeum cisafe Frantiska Josefa pro uméni a femesla v Opave
(ve spolupraci s Johannem Scheiringerem) z let 1893-1895. Ke Kachlerovi viz Pavel SOPAK, Stoleti promény.
Devatendcté stoleti ve stavebni kulture ceského Slezska a Ostravska, Opava 2018, s. 208-210.

54 Zminovan byl v ufedni korespondenci uz v letech 1887 a 1888. ZAO, fond RNR, kart. 205, inv. &. 1987, sign. 21,
mésicni hlaSeni za prosinec 1887, nedat.; lazeniska sprava administraci v Opavé, 11. 2. 1888. — Jeden ptdorys
lazenského domu byl do Opavy zaslan roku 1889. ZAO, fond RNR, Kart. 155, inv. &. 1862, Moriz Maria Edler
v. Weitenhiller sprave statkti v Opave, ve Vidni 13. 9. 1889.

55 Dne 24. ledna 1891 zaslal Kachler do Opavy k posouzeni plany lazeniského domu ve trojim vyhotoveni, pfilohou
k nim stary a novy rozpocet. Dne 6. biezna 1891 byl vyjma schvéleni redukce Kachlerova navrhu také urcen roz-
vrh prace pro nejblizsi tydny. V laznich se mélo zacit s bouranim domu pro zaméstnance, kurnikt a staji pro kravy,
poté se méla navazet zemina. Az to pocasi dovoli, mél pfijet Kachler, ktery vyty¢i stavebni misto a niveau. Dne
27. biezna 1891 lazenska sprava oznamila, Ze plany vyexpedované 18. biezna centralni kancelafi ve Vidni predala
spolu se suplikou o stavebni povoleni obci Suchd Rudna, a domahala se, aby architekt dorazil ve véci vyméieni
stavby do Karlovy Studanky po Velikonocich. Dne 5. dubna roku 1891 velmistr Vilém soucasné s odsouhlasenim
rozpoc¢tu na 65 830 zlatych 35 krejcart potvrdil, ze se Kachlerovi maji vyplacet honorafe za skicy, pracovni
nacrty, projekty, za vrchni vedeni, dohled a kolaudaci, za revizi Gcetnictvi, za diety a cestovni utraty. ZAO, fond
RNR, kart. 155, inv. &. 1862, arcivévoda Vilém sprave statkd v Opave, ve Vidni 6. 3. 1891 a 5. 4. 1891; Eduard
Gaston Pottickh, hrabé von Pettenegg spravé statkii v Opavé, ve Vidni 18. 3. 1891. — ZAO, fond RNR, kart. 365,
inv. ¢. 2142, sig. X/1a, Franz Kachler spravé statkti v Opave, 24. 1. 1891; Julius Frithauf spravé statki v Opavé,
27. 3. 1891. — ZAO, fond RNR, kart. 358, inv. &. 2138, sig. VIII/1, vyfizeni mési¢niho hlaSeni z Ginora 1891,
10. 3. 1891.

56 ZAO, fond RNR, kart. 155, inv. &. 1862, arcivévoda Vilém spravé statkii v Opavé, ve Vidni 11. 5. 1891. — Franz
MeiBner odborné zkusenosti ziskal coby praktikant u Wiesingera a pfi studiu odborné skoly ve Vidni, kde nasle-

67



V prvnich mésicich roku 1891 se obstaravaly stavebni materialy. Od dubna probihaly zemni
prace. Na 1. ¢ervna ptipadl akt polozeni zakladniho kamene.”” V 1été€ femeslnici provedli za-
klady, vystavéli postupné levé kiidlo, pravé kiidlo a promendadni halu, pak je opatfili krovy.
V fijnu byly stfechy téméf zcela pokryté bfidlici. V listopadu byla promenddni hala na vnitini
Stukové strané vysalovana a u chodeb dvorni zdi byly vestavény kostry pro zaskleni. Pracovalo
se na manipulaénich ¢astech budovy a na kotelng.>

Diive nez se v roce 1892 rozbehla stavba, vyrabéli tesafi v lednu, inoru a bieznu ru¢né fezby,
ozdoby a konzoly. Do Karlovy Studanky pfijizdély z Bruntdlu vozy s timto nakladem. V dubnu
MeiBnerovi zaméstnanci délali v kabinach, v kvétnu na vyzdobé fasady a interiéru promenadni
haly (sem byli zaslani Ctyfi Stukatéfi z Vidné), v €ervnu na vnitinich a venkovnich omitkéch.
V Cervenci pokracovali zabudovanim topnych téles do promenadni haly. Pfed ni byl navezen
nasyp, ktery byl planyrovan do roviny. V srpnu doslo na osazeni portiku pii hlavnim vchodu
a suprafenester nad okna naroznich pavilond. Na podzim se zhotovitel zaobiral piivodem vody
a pary, montazi a zazdénim parnich kotli. Vykopy, zednicka a tesaiska ¢innost ustaly koncem
listopadu. Na sklonku roku bylo dodano vybaveni do promenadni haly, obou odpocivaren, bu-
fetd. Na zafizeni byly pfipravené mistnosti pro masaze a vodolécbu, inhalatorium a ordinace.
V prosinci se konala pokladka podlah v promenadni hale a inhalatoriu. Ptes 1¢to také pokrocila
stavba kotelny.”

V prvni poloviné roku 1893 lazeiniské sprava informovala o zavére¢nych realizacich: v lednu
a unoru o instalacnich pracich a o pokladani podlah, v tnoru o osazovani vnitinich osténi dveii
(s nastavci podle navrhu videniského sochate Franze Schrofla) a suprafenester nad okny stied-
niho traktu smérem do dvora, v bfeznu o vybavovani interiéru (napiiklad i dvéma mramorovy-
mi vanami) a o pracich na vodolécbé. V dubnu nadesla chvile na zkousku funkénosti rour pro
paru a vodu. Ve dvou kabinach byly nachystany findlni zavoskované povrchy, aby se ukazaly
velmistrovi pfi pfijezdu. V ostatnich mistnostech byl aplikovan vapenny natér. Stale jesté ale
zbyvaly jakési instalace a na promenadni halu ¢ekala vymalba. V Cervnu vSe fungovalo, pry
bez nejmensi chyby. V Cervenci se zalezitost povazovala za uzavienou. V srpnu byla provedena
vozovka za lazenskym domem, sklad na piliny a pojezdova draha. Lazeiiska sprava zadala,
zdali by novostavba — jak se tomu v 1aznich d¢lo €asto, kdyz jejich prameny, domy, cesty a od-
pocinkové placky ziskavaly nazvy po osobnostech zaslouzivsich se o rozmach daného mista,
zem¢ ¢i ndroda — sméla nést oznacent ,, Vilémovy lazne . Odezva byla negativni. Jeho vysost
si nepfala proptjcit zadné jméno k tomuto ucelu. Aby se zamezilo zmatkiim, bylo nafizeno

P13

uzivat pojmenovani ,,noveé 14zné*“ (pozdéji ,,lazensky dim®), dosavadni ,,nové lazné* evidovat

dovalo jeho angazma u stavitelskych firem, podilejicich se na vystavbé Ringstrae. Od roku 1866 pusobil zpét
ve Slezsku, osvédcil se pii projektovani primyslovych zavodu, navrhoval ale i obytné stavby, nemocnici, $kolu,
chudobinec, méstské jatka atd. Blize viz Pavel SOPAK, Stoleti promény, s. 114-116.

57 ZAO, fond RNR, kart. 358, inv. &. 2138, sig. VIII/1, mési¢ni hlaseni za leden 1891, 31. 1. 1891; mési¢ni hlaseni za
unor 1891, 28. 2. 1891; mési¢ni hlaSeni za biezen 1891, 31. 3. 1891; mési¢ni hlaSeni za duben 1891, 30. 4. 1891;
mé&si¢ni hlaseni za kvéten 1891, 31. 5. 1891.

58 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, mési¢ni hlaSeni za cerven 1891, 30. 6. 1891; mési¢ni hlaseni za Cer-
venec 1891, 31. 7. 1891; mésicni hlaseni za srpen 1891, 31. 8. 1891; mésicni hlaseni za zati 1891, 10. 10. 1891;
mésicni hlaseni za fijen 1891, 31. 10. 1891; mésicni hlaseni za listopad 1891, 30. 11. 1891.

59 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, mé&si¢ni hlaseni za leden 1892, 31. 1. 1892; mé&si¢ni hlaseni za tnor
1892, 29. 2. 1892; mési¢ni hlaseni za brezen 1892, 31. 3. 1892; mé&si¢ni hlaseni za duben 1892, 30. 4. 1892; mé-
siéni hlaseni za kvéten 1892, 31. 5. 1892; mési¢ni hlaseni za Cerven 1892, 12. 7. 1892; mési¢ni hlaseni za ¢ervenec
1892, 31. 7. 1892; mési¢ni hlaseni za srpen 1892, nedat.; mési¢ni hlaSeni za zati 1892, 11. 10. 1892; mési¢ni hla-
Seni za fijen 1892, 10. 11. 1892; mé&si¢ni hlaseni za listopad 1892, 10. 12. 1892; mési¢ni hlaseni za prosinec 1892,
31.12.1892.
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jako ,,starou lazeiiskou budovu® a ,,staré lazné* vést jako postu.®® Maliiské prace v interiéru se
dodélavaly roku 1894.! Téhoz roku arcivévoda Vilém definitivné rozhodl, Ze proponovanou
nadrz s fontanou pied lazeniskym domem nahradi zahradni Gpravy.®? Vyuétovani stavby i s mo-
biliafem ¢inilo 147 347 zlatych a 77 % krejcaru.®® Kotelna s parnim kotlem a se zdzemim pro
inhalatorium a slatinné koupele nakonec doséhla vysky jednoho patra. Ve dvote byl v letech
1907-1908 dodateéné vybudovan kryty bazén.*

V novém lazeiiském domé v Karlové Studance se slucovaly dva samostatné stavebni typy
— vlastni lazensky dim a promenadni hala. Evidujeme nékolik ptikladt z ciziny, kde se pfi-
stoupilo k obdobnému propojeni, vzdy z divodu omezeni penéznich vydaju.® Usetfit uréité
chtél i Rad némeckych rytiti. Vime uz, Ze piivodni architektonicka koncepce — &tyiktidlova
stavba se dvorem piedélenym vnitinim kiidlem — prosla procesem redukce. Ve finale vznikla
ktidla tfi, jez byla zdénd a vzadu uzavirala jakysi ,,Cestny* dvur. K jejich pfedni ¢asti byla pfi-
lipnuta promenédni hala s dievénym obkladem. Zatimco zdéna kiidla méla utilitarni charakter
projevujici se navenek holymi sténami a prostymi okny s jednoduchou rovnou suprafenestrou,
na dfevéném cele lazeniského domu, obraceném do centra lazni a tudiz reprezentativnim, ne-
zbyl prazdny ani centimetr ¢tverecni. Kachler toto podlouhlé praceli v ndvaznosti na ptedlohy
pitnych hal z 19. stoleti akcentoval tfemi rizality, vét§im uprostfed a dvéma mensimi naroz-
nimi. Jeho plochu roz¢lenil horizontalnimi a vertikalnimi plastickymi prvky, jez se navzajem
protinaly a vytvéfely separovana pole vyhrazend pro geometrizujici dekor. Vodorovné fasadu
délily fimsy, a to ve vySce parapetii, nabéhti okennich zéklenku a kladi. Svisle, ve sledu daném
okennimi a dveinimi otvory, ji délily skulptivné tvarované pilastry. Nejnarocnéjsi vyzdobou
se samoziejmé vyznacovaly rizality, jejichz §titim pfedstupovaly stfechy vynaSené soustavou
konzol a tramu; stfedni rizalit byl navic oznacen vstupnim portikem. Co se tyka tvaroslovi
uzitého ornamentu, vychazelo majoritné ze §vycarského — ¢i snad jesté 1épe ,,kvazilidového*®
— stylu, u nékterych prvki bylo Eerpano z renesanéniho slohu. Cisté v neorenesanénim duchu

60 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, mési¢ni hlaSeni za leden 1893, 31. 1. 1893; mési¢ni hlaseni za tinor
1893, 28. 2. 1893; vyfizeni hlaSeni z 12. 3. 1893; mésic¢ni hlaseni za biezen 1893, 31. 3. 1893; mésicni hlaSeni za
duben 1893, nedat.; mési¢ni hlaSeni za ¢erven 1893, 30. 6. 1893; mési¢ni hlaSeni za Cervenec 1893, 31. 7. 1893;
mésicni hlaSeni za srpen 1893, 31. 8. 1893.

61 Tamtéz, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign VIII/2, Julius Frithauf spravé statk v Opavé, v Karlové Studance 2. 5. 1894;
vyfizeni téhoz, v Opavé 2. 5. 1894.

62 Tamtéz, kart. 155, inv. ¢. 1862, arcivévoda Vilém spravé statki v Opave, ve Vidni 27. 1. 1894.
63 Tamtéz, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign VIII/2, lazenské spravé v Karlové Studance, v Opavé 11. 7. 1895.

64 Vyrostl nahradou za starou seslou lazen. Stavebni mistr Ferdinand Ulrich v roce 1907 vykopaval zeminu. Bazén
byl v kvétnu 1908 hotov az na kabiny a fermezovy natér. Nez bude zpfistupnén vefejnosti, méla vyzrat jeho be-
tonova nadrz. Otevieni nasledovalo 4. Cervence. Béhem cervence se zde koupalo na pét set osob. Budova o Siice
13 metrh a délce 25 metri stala na 30 cm vysoké kamenné zdi, byla ze dfeva a kryla ji eternitova bridlice v kom-
binaci s draténym sklem. ZAO, fond RNR, kart. 359, inv. &. 2138, sig. VIII/1, mésicni hlaseni za fijen 1907,
nedat.; mé&si¢ni hlaseni za prosinec 1907, nedat.; mési¢ni hlaSeni za kvéten 1908, nedat.; mésicni hlaseni za cerven
1908, nedat.; mésicni hlaseni za Cervenec 1908, nedat. — Fotografie bazénu otistény v Katefina KOCI - Lenka
SKUHRAVA (edd.), Karlova Studdnka, Karlova Studanka 2012, s. 31.

65 Thomas FOHL, Von Klassizismus bis Neubarock, in: R. Bothe (ed.), Kurstidte in Deutschland. Zur Geschichte
einer Baugattung, Berlin 1984, s. 49-88, zde s. 71, 88. — T. Fohl jmenuje tii pfiklady shodné dispozice: lazensky
diam s pitnou halou v laznich Ragaz (architekt J. C. Kunkler, v provozu od roku 1871), nerealizovany navrh pro
lazensky dim s pitnou halou pro Wildbad (architekt Albert von Bok, 1865-1868), lazeiisky diim s pitnou halou ve
Vittelu v Lotrinsku (architekt neuveden). K 14znim Ragaz viz dobova literatura: Wilhelm SCHLEYER, Bdder und
Badeanstalten, Leipzig 1909, s. 651-652.

66 O sepé&ti mondénniho historismu a kvazilidové dievéné architektury viz Pavel SOPAK, Vzddlené ohlasy. Moderni
architektura ceského Slezska ve stredoevropském kontextu 1, Opava 2014, s. 43, 135-136.
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Kachler navrhnul interiér promenadni haly. Pojal jej v kontrastu k vn&jsku jako omitany. Stu-
katura tu sestavala z reliéfni arkddové stény a zrcadlovych stropti; v polygonalné rozsifeném
prostoru za osovym vchodem byla umocnéna jemnymi svazky vétvicek ve cviklech, kartusi
s festonem a dvéma bystami.

Novy lazensky diim predstavoval prvni a zaroveil posledni velkou stavbu uréenou pro léceb-
né procedury v Karlové Studance. Dalsi nebyl zapotiebi, za zdravim pfijizdélo do lazni stale
méné hostl, smé&fovali sem spise turisté a ti se o 1é¢bu nezajimali.®’

Bez Sance byly také napady postavit v Karlové Studance kolonadu. Lazenska sprava se v le-
tech 1894 a 1895 dotazovala, jestli by pii Vilémove pavilonu mohla vzniknout krytd prome-
nadni hala, avSak nepochodila, nebot’ dle spravy statkti k prochdzeni vyborné postacovala hala
lazenského domu, do niz byl koneckonct Vilémiv pramen trvale ptivadén.®® V roce 1898 vrtala
hlavou podobna myslenka Karlu Sengseisovi, blizkému spolupracovnikovi lazenského sprav-
ce Julia Frithaufa. Sengseis radil, at’ je proluka po strané nového lazeniského domu zaplnéna
vzdusnou halou, jez pacientim umozni korzovat na Cerstvém vzduchu, nabyt silu z rannich slu-
necnich paprskt, pokochat se prospektem lazni s Hubertovem v pozadi a neruSené si zakoufit.
Vizualné se méla pfimknout ke vzoru pruceli lazeniského domu (s nim by ji ostatné spojoval
kréek), vylohy by vyzadovala minimalni, ,, pocita se pouze s fasddou a strechou, Zadné drahé
zasklivani, zdéni atd. by se nekonalo “.®

Na konci 19. stoleti se alesponl podafilo prosadit nové zastfeSeni jednoho ze dvou kli¢ovych
prament. V roce 1895 byl postaven fadny piistiesek nad Vilémovym pramenem. Dostélo se
tim letitym prosbam lazenské spravy, jez upozornovala, ze ziidlo bylo znecistovano prachem
z frekventované blizké cesty a ze se k nému htie pfistupovalo po desti, kdyz se kolem vytvoftily
kaluze. Navrhy pochéazely od Franze Kachlera, realizaci musel stihnout v Sibeni¢nim terminu
necelych tfi mésicti Franz MeiBner, pfitom nesmél prekrocit sumu dvou tisic zlatych. Dfevény
proskleny pavilon byl postaven na zdénych zakladech, jeho dekorativni pojednani bylo odvo-
zeno z motivl uplatnénych na pruceli lazeiského domu.” V roce 1899 tadil v laznich orkan,
ktery polamal spoustu stromt. Jeden smrk spadl pfimo na zelezny pavilon Karlova pramene
a zdevastoval jej. V souvislosti s jeho obnovou bylo poruceno strhnout pavilon Maxmilianova
pramene a namisto n&j udélat novy, dievény a proskleny. Postaven ale nebyl.”

Piirodni podminky
Vyuzijme zpravu o orkanu ke kratkému ohlédnuti za poc¢asim v Karlové Studance na ptelomu
19. a 20. stoleti. V mési¢nich hlaSenich uz bohuzel nebyly systematicky rozepisovany rozpocty

67 V roce 1895 administrace psala, ze i pies ,,stavbu nového lazenského domu, vybaveného veskerym komfortem
a zrizeného podle nejnovéjsich zkusenosti*, poklesl zajem o koupele. Karlovy Studanka se ménila v pouhé oby-
¢ejné letovisko, coz bylo pfi¢itano na vrub lékaiam. Také v roce 1896 sestavala ,,velkd cast lazenského publika
(...) z rekreantii. ZAO, fond RNR, Kart. 358, inv. &. 2138, sig. VIII/1, vyfizeni mési¢niho hlaseni za fijen 1895,
21. 11. 1895; mésicni hlaseni za Cervenec 1896, 5. 8. 1896.

68 ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. & 2139, sign VIII/2. Julius Frithauf spravé statkii v Opavé, 20. 9. 1892; lazeriské
sprave v Karlové Studance, 14. 8. 1895.
69 Tamtéz, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign. VIII/2, Karl Sengseis, Promemoria, prosinec 1898.

70 Tamtéz, kart. 358, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, Julius Frithauf spravé statk v Opavé, 18. 12. 1894 a 28. 1. 1895; mésic-
ni hlaSeni za unor 1895, 28. 2. 1895; sprava statkl lazenské sprave, 28. 2. 1895; vyfizeni mési¢niho hlaseni za unor
1895, 11. 3. 1895; mé&si¢ni hlaSeni za duben 1895, 30. 4. 1895; mési¢ni hlaseni za kvéten 1895, 31. 5. 1895; mésic-
ni hlageni za Cerven 1895, 30. 6. 1895. — ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. & 2139, sign VIII/2, Julius Frithauf sprave
statkll v Opavé predklada vyuctovani praci F. Kachlera na projektu pavilonu v hodnoté 200 zlatych, 30. 11. 1895.

71 ZAO, fond RNR, kart. 360, inv. ¢. 2139, sign. VIII/2, lazefiskd sprava spravé statki, 14. 2. 1899; vyiizeni téhoz,
v Opavé 5. 3. 1899.
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nakladii na opravy zapfi¢inéné mrazem, sné¢hem, lijaky ¢i boufemi. Z roztrousenych zminek ale
plyne, Ze udrzba nevysla na malo.”

Housing Development of Karlova Studinka
in the Second Half of the 19th and at the Beginning of the 20th Century.
Part II.

Summary

The topic of the study is the architectural and urban development of the Karlova Studanka spa in the second half of the
19th century and at the beginning of the 20th century. The author builds on the previous research conducted by Pavel
Zatloukal, which he expands with new facts based on an intensive study of archival sources. Attention is focused not
only on the art-historical analysis of the individual buildings and on the characteristics of their architects, but also on
other circumstances that influenced and accompanied the origin of the buildings and the territorial development of
Karlova Studanka. These include the activities of various administration bodies of the Teutonic Knights, the involve-
ment of spa doctors, as well as, for example, the climatic conditions and attendance. The study is published as a serial
comprising three parts. In the second part, the author deals with the construction activities related to accommodation
houses, which were caused by the massively developing railway transport in the 1870s and 1880s. However, the main
topic is architecture used for medical purposes. As for both the residential buildings and the buildings designed to sup-
port spa therapy, it can be stated that, in the period from the 1850s to 1880s, Karlova Studanka stagnated, although a
number of suggestions for improvement were made. The situation changed in the 1890s, when investments were made
in the construction of a new spa house and in the construction of a pavilion called Vilémuv pramen (William‘s Spring).

Mgr. Robert Srek
Vlastivédné muzeum v Olomouci
srek@vmo.cz

72 Béhem zim na ptelomu let 1892-1893, 1894-1895, 1902-1903, 1903—-1904 velmi utrpély kvili snéhu vsechny
budovy, hlavné jejich stiechy. V 1ét¢€ roku 1896 silny dést’ vyplavil stérkovy povrch z vozovky vedouci 1aznémi.
Ve dnech 10. az 12. ¢ervence 1903 rozboutena Bila Opava vyrazné poskodila nabiezni zdi a pfemosténi v celych
laznich. K opravam byl vybidnut zednicky mistr Ferdinand Ulrich z Vrbna. V roce 1904 byly vyménény dievéné
nosniky u mostt za zelezné. V roce 1907 sn¢hova boufe vyvratila dievény ochranny pfistfesek na louce u lazni. Na
ptrelomu let 1912-1913 byly lavicky a piistiesky na Vilémove vysing ,,skoro zcela zdemolovany snéhem*. ZAO,
fond RNR, kart. 358 a 359, inv. ¢. 2138, sig. VIII/1, m&siéni hlageni za tnor 1893, 28. 2. 1893; mé&si¢ni hlageni za
biezen 1895, 31. 3. 1895; mé&si¢ni hlaseni za zati 1896, 30. 9. 1896; mési¢ni hlaseni za duben 1903, 30. 4. 1903;
mé&siéni hldSeni za Cervenec 1903, 31. 7. 1903; mési¢ni hlaseni za leden 1904, 31. 1. 1904; schvaleno 2. 2. 1904 ve
Vidni; mési¢ni hlaSeni za duben 1904, 30. 4. 1904; mé&si¢ni hlaseni za Gerven 1904, 30. 6. 1904; mési¢ni hlaseni za
duben 1907, nedat.; mési¢ni hlaSeni za kvéten 1907, nedat.; mési¢ni hlaeni za kvéten a Cerven 1913, 30. 6. 1913.
— K tématu rovnéz K. KOCI — L. SKUHRAVA (edd.), Karlova Studdnka, s. 101, 103.
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