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Abstract

The subject of the study is the interpretation of the construction development and history of the burgher

house no. 210, situated in the historical centre of Opava. Text presents facts about development phases of the
construction of the building from the Renaissance period, Baroque and Classicism periods until the historicizing
period in the 19th century. The clarification of the context of some degradation changes of the building and the
yard buildings in the 20th century is also part of this text. The modifications are put into context not only with the
owners and the builders implementing them, but also in the context of contemporary architectural culture of the

wider region.
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Uvod

Zkoumany objekt ¢p. 210 (Ostrozna 8) se nachazi ve stiedu historického jadra mésta Opavy.!
Je nejen soucasti méstské pamatkové zony, ale tési se rovnéz ochrannému statusu nemovité kul-
turni pamatky.> Ackoliv zb&Zny pohled na biizolitovym nasttikem opatienou prucelni fasadu
domu zaujme jen stézi, neméli bychom se nechat odradit zklamanim z prvniho dojmu. V pfipa-
dé této stavby mame totiz co do ¢inéni se starobylym méstanskym domem, nélezejicim k nej-
starS§im vrstvam opavské zastavby. Diim je vystavén na parcele vymeétené béhem stfedovéku.
Nejstarsi zdéné konstrukce 1ze datovat nejpozdéji do 16. veéku. Béhem dalsich staleti objekt
prosel fadou dil¢ich tprav, které odpovidaly jak proménam narokil na vyuziti stavby, tak trans-
formaci urbanistického kontextu zkoumaného domu.? Podstatna ¢ast patrné nejvystavngjsich
méstanskych domt utvarela zastavbu dominantniho trhového a spolecenského prostoru mésta,
kterym bylo Horni namésti a ndvazné komunikac¢ni tepna — ulice Mezi Trhy. Taméjsi zastavba
byla zasadn€ poskozena béhem dramatickych bojovych operaci v zavéru druhé svétoveé valky.
Béhem povaleéné obnovy mésta se piikrocilo k jeji demolici a nahrazeni novostavbami.* Ptes
tyto ztraty se diky relativné citlivému planu obnovy méstského jadra pfistoupilo k zachovani
a postupné rekonstrukcei alesponl fragmentu vychodni domovni fronty Horniho ndmésti, ulice
Mezi Trhy a zejména podstatného dilu druhého opavského dominantniho trhového prostoru —

1 Pfedlozena studie vznikla za finan¢ni podpory Ministerstva kultury v ramei institucionalniho financovani na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Slezské zemské muzeum (DKRVO, MK000100595).

2 Pamatkové chranéno od 3. 5. 1958, viz karta eviden¢niho listu nemovité¢ kulturni pamatky pof. ¢. 2340, Na-
rodni pamatkovy tstav, tzemni odborné pracovisté (dale NPU, UOP) Ostrava, dokumentaéni a planovy ar-
chiv, viz https://pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-12699442 [citovano ke dni 5. 5. 2021.].

3 Analyticka Cast textu vychazi ze stavebnéhistorického prizkumu objektu, ktery byl realizovan v roce 2010 a pied-
chazel posledni podstatné pravé stavby, viz Ondfej HANICAK, Stavebnéhistoricky priizkum méstanského domu
na Ostrozné 8 v Opavé, Opava 2010 (nepublikovany strojopis ulozen v archivu NPU, UOP Ostrava — detaSované
pracovisté Opava, a v archivu soucasného majitele objektu). Za zpfistupnéni stavby a soucinnost pii provade-
ni prizkumu a zaméfeni objektu autor studie dékuje jeho majiteli panu Jaroslavu Kukolovi. Postup zpracovani
a formalni ¢lenéni realizovaného stavebnéhistorického prizkumu vychazely z metodickych doporuceni, viz Petr
MACEK, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum, Praha 2001. Pfi aktualizaci textu pro potieby
této studie pak bylo zohlednéno také Michael RYKL, Metodika dokumentace méstskych domii, Usti nad Labem
2015.

4 Pavel SOPAK, Slezsko vpred, in: K. Miiller (ed.), Opava. Historie — kultura — 1idé, Praha 2006, s. 481-482.
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Dolniho ndmésti. Zasluhou prikopnické analyzy Jaroslava Bakaly je spolehlivé prokazano, ze
prave v téchto Castech mésta byly jiz od stfedovéku koncentrovany honosné domy movitych
opavskych obchodnik, které byly nadany nejvys$sim stupném prav nalevu vina.’ K dal§im uli-
cim méstského jadra, v nichZ je historicka zastavba dochovana v relativni celistvosti, patii také
Ostrozna ulice. Zde naopak pievazovaly domy s niz$i mirou propinacnich prav, jejichz maji-
teli byli nejcastéji femeslnici. Reprezentantem takového skromnéjsiho femeslnického domu je
i ndmi zkoumany objekt. Pfedkladana studie si tedy klade za cil nastinéni stavebnéhistorického
vyvoje takto charakterizované¢ho domu.

Pfestoze Opava byla v pfedmodernim obdobi alespoil v regiondlnim méfitku vyznamnym
méstem centralniho charakteru, detailnéjsi pozornosti se jednotlivé opavské méstanské domy,
které by tento vyznam reflektovaly a mohly byt pro méstskou zastavbu mensich sidel regionu
vzorem, dockaly pohtichu jen zfidka a v populariza¢né ladénych periodikach.® Fragmentarni
informace o opavskych stavbach skytaly zejména texty v tematicky Sifeji zaméfenych publi-
kacich.” Nizké mife zpracovani problematiky v dosavadni literatufe odpovidaji rovnéz necetné
zminky o sledovaném objektu.® Naznaéenou cézuru se pokusi vyplnit nasledujici odstavce.

Analyza aktualniho stavu a dispozice objektu

Dtim je situovan v exponované ¢asti historického jadra mésta Opavy na Ostrozné ulici, ktera
jako jedna z hlavnich komunikacénich tepen vedla pfichozi od nékdejsi Hradecké brany na prvni
z dvojice dominantnich vefejnych prostranstvi — Horni ndmésti. Ulice je trasovana rovnob&zné,
priblizné ve sméru jih—sever, pricemz k severu, smérem k Hornimu namésti, sklon ulice mirné
klesa. Zhruba v poloving své délky je ulice kolmo protnuta dalsi spojnici. Ta se ve své vychodni
¢asti, vedouci ke kostelu sv. Ducha, nazyva PosStovni ulici a od kiizeni s Ostroznou na zapad
pak pokracuje jako ulice Popska. Sledovany objekt se nachazi v severozdpadnim bloku domu
nedaleko napojeni Hrncifské ulice na Ostroznou, pted jejich spole¢nym vyusténim do jihovy-
chodniho koutu Horniho namésti. Blok je tvofen osmi objekty fadové zastavby, pficemz Sestice
objektli — mimo mladsi stavby vymezujici skupinu z jihu a severu — je hloubkové orientovana.

Sledovana stavba je tedy rovnéz vystavéna na hloubkové orientované parcele, kterd se na

5 Jaroslav BAKALA, Prispévek o vyvoji méstanského patriciatu v Opavé (opavské domy s pravem k vycepu vina),
Casopis Slezského muzea — fada B (dale CSM-B) 23, 1974, s. 20.

6  Edmund Wilhelm BRAUN, Einiges iiber die alten schlesischen Stadthduser, Hohenfeuer 2, 1920/1921, s. 23-24;
Josef GEBAUER, Kamenny svédek opavské minulosti, Vlastivédné listy Slezska a severni Moravy (dale VLSSM)
21/1, 1995, s. 23-25; Dana KOURILOVA, Mestansky diim v Opavé na Dolnim nameésti ¢. 13, VLSSM 22/2, 1996,
s. 25-27.

7 Dalibor PRIX, Utlum v pozdnim stiedoveku, in: K. Miiller (ed.), Opava. Historie — kultura — 1idé, Praha 2006,
s. 369, a tamtéz Prvni zlaty vek mésta, s. 349-350; Romana ROSOVA, Zmizeld Opava — vyvoj tzv. vnitrobloku
s piiklady asanovanych historickych domii, Sbornik NPU v Ostravé, Ostrava 2009, s. 123; Frantisek KOLAR — Pe-
tra KANIOVA — Radek KADLUBIEC, Z labyrintu stredovékych mést, in: V. Razim — P. Macek (edd.), Zkoumani
historickych staveb, Praha 2011, s. 238-239; Romana ROSOVA (ed.) — Martin STRAKOS (ed.) — Petra KANIO-
VA — Dalibor HALATEK, Priivodce architekturou Opavy, Ostrava 2011; Ondiej HANICAK, Opavské renesanc-
ni domy. Prispevek k poznani opavské rané novoveké profanni architektury, in: Historie 2011. Sbornik praci ze
17. celostatni studentské védecké konference konané 29. a 30. btezna 2012 v Opave, Opava 2012, s. 13-35; TYZ,
Krnovské renesancni domy, in: F. Kolaf — D. Prix — M. Zezula (edd.), Krnov. Historie, archeologie, Ostrava 2015,
s. 132-143.

8 Eustach BITTNER a kol., Slezské muzeum, pamatky mésta Opavy, Opava 1956, s. 57; Josef GEBAUER — Pavel
SRAMEK, Ndmeésti a ulice mésta Opavy, historicky mistopis, Opava 1990, s. 128; Pavel SOPAK, Klasicistni
architektura Opavy let 1780—1850, Opava 2003, s. 160161, pozn. &. 49; Ondiej HANICAK, Renesancni domy
moravsko-slezského pomezi. Prispévek k poznani typologie a formdlnich aspektii méstanské obytné architektury
16. a 17. stoleti, Opava 2015, s. 62, 70-71, 84, 93-94, 152.
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nadvorni stran¢ smérem k zapadu lehce konicky zu-
zuje. Hlavni vychodni fasdda se obraci do Ostrozné
ulice, uzsi nadvorni fasadda pak do vnitrobloku, jenz
je feSeny jako parkové prostranstvi, vybudované pfi
povale¢né rekonstrukci historického jadra mésta.
Sousedni objekty jak z jizni, tak ze severni strany
jsou vystavény na obdobné dimenzovanych parce-
lach. Sledovany dim je vyveden do vyse tii pater,
je zdény, omitany a kryty sedlovou stfechou s hie-
benem soubéznym s linii priceli. Stavba je podskle-
pena v urovni jednoho podzemniho podlazi, a to
v rozmezi celé délky domu. Dispozice, v piizemi
¢astecné naruSend novodobymi zasahy, je v Grovni
suterénu a obou pater trojdilnd, délena na prucelni,
sttedovou a naddvorni ¢ast. Konstrukce tfetiho patra
a zastfeSeni jsou recentni.

Vychodni fasada hlavniho praceli, orientovana do
Ostrozné ulice, je v Grovni parteru prolomena ot-
vory ve tiech pravidelné rozvrzenych osach, prvni
a druhé patro je dvouosé, okenni otvory v nékdej$im
atikovém ndastavci navazuji na trojosy rozvrh parte-
ru. Na ptivodni korunni fimsu doseda recentni na-
stavba tretiho patra, které je vzhledem k okennim
otvorim prvniho a druhého patra prolomeno okny
Obr. 1: Soudasny stav hlavniho prideli totoznych proporci a rozvrzeni. V pfizemi se na

domu ¢&p. 210 (Ostroina 8) v Opavé,  severni a stfedové ose nachazi vstupy do objektu,

2020. na zbylé jizni ose je prolomen okenni otvor. Obdél-

Foto Josef Bulka, 2020. né okenni otvory v Urovni pater jsou dimenzovany
sitkoveé. Okna néekdejsiho atikového néstavce jsou

¢tvercového tvaru. Fasadu horizontalné ¢leni kordonova a recentné upravena pivodni korun-
ni fimsa. Kordonova fimsa, oddélujici ptizemi od vysSich pater, je oproti hmotn€js$i korunni

N

a sestava z okoseni, na néz navazuje pravouhly ustupek. Cely ¢lanek je soucasti ptisobivého
dekorativniho rdmovani obchodniho parteru z probarveného pemrlovaného teraca, formalné
utvareného jednoduchym pravouhlym ustupkem, vedenym v tirovni parteru po obvodu fasady
a dale horizontaln¢ vymezujicim ptizemni ¢ast fasady. Materidlove totoznym hranolovym pro-
filem, obohacenym okosenim, jsou dekorovany také Sambrany obou vstupnich otvort v piize-
mi. Obdobné, tedy protazenim dekorativniho prvku az k trovni terénu, je feSeno téz ramovani
nény rovnéz Sambrany oken v patrech domu. Plastové dverni a okenni vypln€ jsou dédictvim
posledni stavebni upravy.

Zapadni nadvorni fasdda, orientovana do vnitrobloku, je pojednana zcela utilitarng, bez slo-
prostoru je prolomena obdélnymi okennimi otvory ve dvou pravidelné rozvrzenych oséach.
V parteru je pak prorazen dalsi okenni otvor a dvojice vstupti, tentokrat ale asymetricky, bez
navaznosti na rozvrh vyssich pater. Dveini a okenni vyplné jsou soudobé. Z dvojice ¢tverco-
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vych okének v n¢kdejsi pidni nadezdivce je severni provizorné rozsifeno probourdnim. Fasdda
recentni dostavby patra je prozatim nedokoncena.

Dtim je podsklepen v celém rozsahu. Dispozi¢né se suterén déli na dvojici dominantnich
mistnosti nachazejicich se pod pracelni a nadvorni ¢asti domu a na stfedovy trakt, ktery je po-
déIn¢ vedenou zdi clenén na $irsi prostor se schodisti a uzsi chodbu. Chodba spojuje ob¢€ hlavni
sklepni prostory. Prvni z dvojice velkych sklepti, piedni suterén (mistnost ¢islo, dale m¢., 001),
se rozklada v celé §iti stavby.’ Prostor je kryt nizko nasazenou valenou cihlovou klenbou, jejiz
vrchol je soubézny s podélnou osou stavby. Podlaha je stejné jako ve zbylych mistnostech
suterénu novodobd, betonova. Na tento piedni suterén bezprostiedné navazuje schodistova
mistnost (m¢. 002). Do ni Gsti jednak ptivodni schodisté, pfilozené k severni obvodové zdi, jed-
nak nové vybudovand komunikacni osa, sestupujici do suterénu v opacné orientaci. Mistnost
obdéIného plidorysu je v zapadni Casti krytd podélné lozenou valenou klenbou, jez je ve vy-
chodnim dilu prostory snesena. Patka klenby doseda na zdivo odlisné skladby. SmiSené zdivo
je prevazné cihelné s mensim podilem lomovych kamend.

Ze schodistové mistnosti (m¢. 002) je skrze kamennou mezitraktovou zed’ piistupny druhy
rozlehly zadni suterén (m¢. 004). Vychodni obvodova zed’ je vyzdéna z lomového kamene, pii-
¢emz vychodni lic (m¢. 002 a 003) této zdi je sesklddan precizné a doklada snahu o fadkovani
a licovani uzitych kamend. Naproti tomu lic mezitraktové zdi orientované do suterénu vykazuje
znaéné nerovnosti a skladba zdiva je také hrubsi. Jak tedy naznacuji sife a skladba zdéné kon-
strukce, patrné se jednd o ptivodni zdkladové zdivo. Zadni sklep je zaklenut nizko posazenou
valenou klenbou soubéznou s osou domu. Pribéh klenebniho oblouku ma profil lehce prevy-
Sen¢ho pulkruhu. Klenebni kép¢ je vyzdéna vyhradné z cihel. Zapadni obvodova zed’ je vysta-
véna opét z lomového kamene. Zbyvajici ¢ast sttedového traktu zabird uzsi chodba (m¢. 003).
Prostora se sklada ze dvou vyvojové odliSnych ¢asti, které byly spojeny teprve nedavnymi
stavebnimi tpravami. Zapadni ¢ast byla doned4dvna zavalend a oddélend tenkou pfickou, jejiz
pozustatek je doposud patrny v obvodovém zdivu.

Dominantni mistnosti pfizemi je rozlehla spodni sif, dimenzovana piiblizn€ v rozsahu piedni
tretiny délky domu v celé §ifi stavby. Pivodné celistva prostora je v soucasnosti délena ptickou,
vymezujici pfedni mistnost (m¢. 101) a vstupni ¢ast chodby (m¢. 102), pficemz ob¢ prostory
jsou pristupné samostatnymi vstupy z Ostrozné ulice. Prostora je zavrSena valenou klenbou
s vrcholem soubéznym s podélnou osou domu. Klenbu pii jejim vybéhu od jizni obvodové
zdi prolamuje trojice trojbokych vyseci. Prib¢h klenby je pferusen sekundarné dozdénou dé-
lici ptickou. Klenba je dale v jihovychodnim koutu mistnosti rozvedena dvojdilnou koutovou
vyseéi. Celo klenby, opirajici se do vychodni obvodové zdi, je prolomeno dalsi trojbokou vyse-
¢i, situovanou nad vstupni otvor, jimz je mistnost pfistupna z ulice. Na hranach vysec¢i pozoru-
jeme nepatrné vytazeni dekorativnich hiebinkl. Prostora je na zapadni stran¢ ukoncena tenkou
prickou, v niz je prolomen vstupni otvor zpfistupiiujici plochostropou mistnost (m¢. 103). Po-
sledni vEtsi mistnost pfizemi (m€. 104) je pfistupna jak z interiéru, tak ze dvora.

Z chodby (m¢. 102) vede schodisté do patra. Nastup na schodisté je situovan naproti vstup-
nim dvefim. Také chodbu kryje klenba spodni siné, pohledové poruSend vestavbami pricek.
V severovychodnim rohu mistnosti je klenba zakoncena dvoudilnou koutovou vyseci. Pfi se-
verni obvodové zdi je dil valené klenby prolomen trojbokou vyseci, jejiz hrot protind vestavéna
pricka. Nasledna trojboka vyse¢ vychodni hranou navazuje na obvodovou zed’, zapadni hranou

9  Detailni analyza vSech ¢asti stavby véetné fotodokumentace a zaméteni podstatnych detailll je soucasti vyse zmi-
novaného stavebnéhistorického prizkumu (viz pozn. €. 3), ktery byl zpracovan dle platné metodiky operativniho
pruzkumu, viz Jiti BLAHA a kol., Operativni prizkum a dokumentace historickych staveb, Praha 2005.
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pak na zed schodistovou.
V klenebni kapi této vy-
seCe je kolmo k jejimu
prubéhu vyklenuta dalsi
mensi trojbokd vyseé, vy-
leh¢ujici tihu klenebniho
atvaru nad nastupem scho-
disté. Hrany vSech vyseci
zduraziuji druhotné upra-
vené nevyrazné hiebinky.
Za dvefmi v nové vyzdéné
ptice sestupuje zapadnim
smérem, tedy v opacné ori-
entaci nez star§i komuni-
kaéni osa, nové schodisté do
suterénu. Pod betonovymi
schody byly identifikovany
pivodni stupné, vyskladané
z cihel. Na valenou klenbu
v casti chodby situované
pied nastupem na pivodni schodi$té neorganicky navazuje mladsi klenebni konstrukce. Stajova
klenba sestavajici z trojice nizkych segmenti usazenych do ocelovych I-profild je orientovana
kolmo k ose stavby. Naproti nastupu na ptivodni schodisté do sklepa se nachazi vstup (preklad
je rovny) do tuzkého plochostropého prichodu (mé. 106), prochazejici rovnobézné se severni
obvodovou zdi kolem mistnosti (m¢. 104) na dvur.

Schodisté vedouci z ptizemi Gsti do schodist'ové haly (mé. 201), kde je osazeno dekorativni
litinové zabradli. Schodi$tova hala je stejné jako vSechny zbyvajici mistnosti v 1. a 2. patie
plochostropa. Zakladni dispozi¢ni ¢lenéni patra je trojdilné. Zadni a piedni ¢ast zabiraji pa-
vodni velkoryseji dimenzované mistnosti, které byly teprve pozdéji prepazené prickami. Ve
sttedovém traktu je situovana schodistova hala (m¢. 201) a dalsi par mistnosti, nachazejici se
za masivngjsi délici zdi, vedenou soubézné s obvodovymi zdmi objektu. Piedni trakt je tenky-
mi pfickami délen na dalsi prostory (m¢. 202-205). Z mistnosti (m¢. 205) pak vede vstup do
sousedniho, stfedového traktu domu. Zadni dvorni trakt zabira rozlehlejsi neclenéna prostora
(m¢. 209). Druhé patro dispozi¢né kopiruje rozvrh nizsi etaze, pouze zdivo, a to i v ptipadé
mezitraktové zdi, je subtilngjsi. Odlisné je ovSem feSeni zadni mistnosti, ktera byla recentné
predélena vestavbou pticek. Konstrukce tfetiho patra je dédictvim posledni upravy domu.

Vertikalni komunikaéni osu domu piedstavuje jednoramenné schodisté, které je vlozeno mezi
severni obvodovou zed objektu a schodistovou pricku. Schodisté do prvniho a druhého patra se
vlivem nerovnobéznosti obvodové zdi a schodistni pticky konicky zuzuje. Schodisté do obou
pater jsou kryta nizkou stoupavou segmentovou klenbickou, jejiz vrcholova osa je asymetricky
posunuta k severni obvodové zdi. Sestup do suterénu je taktéz klenuty, tentokrat je v§ak orienta-
ce klenby otocena. Zapadni pata segmentu ¢tvrtkruhové klenby je v Grovni suterénu zapiena do
upraveného vybeéhu pivodni klenby schodistové mistnosti (m¢. 002), s nimz vystup schodisté
koliduje. Hrana ptivodni klenby je v mistech vystupu schodisté druhotné upravena okosenim.
V jizni schodistové zdi je z obou stran patrny pozistatek ¢asti kapé cihelné valené klenby, jez
pred prorazenim komunikacnich os kryla v celém rozsahu schodistovou mistnost (m¢. 002).

Obr. 2: Ditm &p. 210 v Opavé na indikacni skice stabilniho
katastru, znaceno Sipkou, 1836.
ZAO, Stabilni katastr, indikacni skica, inv. ¢. 237, sl. 233,
kart. 51.
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V severni zdi pod vyb&hem valené klenby je dodateéné zazdéna nika, ptivodné uzaviena seg-
mentovym zaklenkem. Do tfetiho patra, tedy do nékdejsiho ptidniho prostoru, vede schodisté
navazujici na star§i komunikacni schéma nizsich etazi, je tak pfiblizné ve stiedu dispozice
ptisazeno k severni obvodové zdi. K vyusténi schodisté je ze zapadu ptimknut druhy svétlik,
situovany zhruba ve stfedu domovni dispozice. Soucasna stiesni konstrukce s ptidni vestavbou
je dilem posledni stavebni Gipravy, realizované v poloviné druhého desetileti 21. stoleti.!

Déjiny objektu ve svétle pisemnych pramenu

Opavské knihy kupnich smluv, podle nichz jsme schopni mapovat majitele, jejich povolani
a socialni status, ceny domu, ¢i pfipadné dalsi podrobnosti o pfislusenstvi stavby, jsou v sou-
vislé fadé dochovany teprve pro obdobi po tficetileté valce. Starsi knihy byly zniceny a jako
nedostupné jsou zminovany jiz na konci 19. stoleti. Zpravy o majitelich objekti z predbélo-
horského obdobi jsou Casto vyvozovany z neptimych zdroji. Opavsky historik Josef Zukal
ve svych excerptech k historické topografii Opavy jako prvniho majitele domu uvadi Wencela
Ferkela, kterému mél dim patiit v rozmezi let 1588—1609. V roce 1637 je pak jako dalsi vlast-
nik uveden Andreas Ferkel, syn zesnulého pfedchoziho majitele. Kratce nato, roku 1640, méla
dum vlastnit vdova Ester, posledni majitelka z rodiny Ferkelovych.!!

Nasledné déjiny domu jsme vsak diky dochovanym kupnim a pozemkovym kniham schop-
ni sledovat s vétsi jistotou. Prvnim majitelem domu, u né¢hoz jsme schopni dohledat kupni
smlouvu, byl soukenik Georg Kurz.!? Prozatim nevime, odkdy mu zkoumany dim patfil. Jisté
vsak je, Ze jej 19. ervna 1644 prodal sedlafi Danielu Hortovi za 1 000 tolart slezské mény.
Kromé dalsich nélezitosti nas znéni kupni smlouvy poucuje o dal$im piislusenstvi nalezejicim
k nemovitosti: ,,... dva stoly, Senkovni stil a tii panve...“."* Typicky inventaf pravovare¢ného
domu pfi jeho prodeji, stejné jako uvadéné pravo, ziskal novy majitel. Piestoze je dim ex-
plicitné identifikovan pfimo jako pravovarecny teprve v 18. stoleti, vzhledem ke konstantni
hodnoté nemovitosti dedukujeme, Ze pravem vafit pivo disponoval jiz diive. Totozny soupis
vybaveni zaznamenavame také v nasledujici kupni smlouvé, ktera po trech letech dokumentuje

10 Puvodni stiesni konstrukce byla v dobé realizace stavebnéhistorického prizkumu nesena dfevénym krovem s ze-
leznymi spoji. Krokve spocivaly na vaznych tramech a pozednicich, které byly osazeny v koruné vychodni (uli¢ni)
i zapadni (nadvorni) pidni nadezdivky. Vrcholova vaznice, vedena pod stiesnim hiebenem, a druha vaznice, situo-
vana zhruba v puli pricelni tetiny stiechy, byly podepirany dvojici stojatych stolic. Dalsi fixaci sloupk stolic do
vaznych tramu zajistovaly Sikmé vzpéry. Vstup na pudu byl osazen kovanymi zeleznymi protipozarnimi dvefmi.
V prucelnim traktu pidy byla podlaha kryta ¢tvercovymi neglazovanymi cihelnymi dlazdicemi, na nichz byly
vyrazeny kolky ve tvaru pismene H (patrné znacka cihelny Josefa Hruschky).

11 Ze zapisu vSak ptimo nevyplyva, zda byla provdana za dfive zminiovaného Andrease. Pravé ovéteni ¢i rozvedeni
nejstarsich zprav o objektu je notné znesnadnéno, nebot’ Zukal ve svych vypiscich neodkazuje k pramenu, z néjz
tyto informace Cerpal, viz Zemsky archiv v Opavé (dale ZAO), fond Josef Zukal, inv. ¢. 213 — Excerpta k topo-
grafii Opavy 1. Horni namésti, f. 178v—179. K Zukalovym informacim l1ze doplnit, ze Wencel Ferkel dim v ufedné
vymeéfené hodnoté 400 tolarti se zahradou drzel jesté 14. prosince 1615; ZA v Opavé, fond Generalni danovy utad
v Opave, inv. €. 322, v seznamu f. 13: ,,...Dafs Andere Viertel... Altte Schatzung... 400. Wentzel Ferckel...; 74. Iltem
Ein Garten...*

12 Dluzno podotknout, ze pravé G. Kurz zasedal téz v opavské méstské radé a ve mésté vlastnil také dalsi, dodnes
dochovanou nemovitost. Téhoz roku koupil dim na Hornim namésti (dnesni ¢p. 288), zvany Bozi koutek, ktery
vlastnil az do roku 1667. Tehdy dim pienechal manzelovi své nevlastni dcery Zuzany, pochazejicimu z rodiny
Ferkelovych, viz Josef ZUKAL, Beitrdge zur Hduser- und Biirgerchronik des Oberringes von Troppau, Jahres-Be-
richt der Staats-Oberrealschule in Troppau fiir das Schuljahr 1897/1898, Troppau 1898, s. 45.

13 Statni okresni archiv (dale SOkKA Opava), Archiv mésta Opava (dale AMO), kniha kupnich smluv s rejstiikem,
inv. €. 272, zapis ¢. 79, f. 319-319v: ,,.Darbey lest herr Verkauferen Zween Tisch, ein Schenktisch, vndt drey Ku-
fen.“
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dals$i zménu vlastnictvi. 1. kvétna roku 1647 dim za 1 000 tolar zakoupil provaznik Lorenc
Morgenroth.'* Na zaklad¢ kupni smlouvy z 27. unora 1668 se stal novym majitelem domu
stejnojmenny syn Lorenc Morgenroth mladsi, povolanim opét provaznik. Jako vlastnika jej
v pisemnych pramenech Josef Zukal dohledal znovu v roce 1686. V roce 1695 se majitelem
domu stal opét provaznik — Andreas Uberall. Ten byl jako majitel vzpomenut posléze v letech
1709 a 1739. Mezi uvedenymi daty, konkrétné v roce 1729, byla jako majitelka domu zazname-
néna jeho manzela Katefina Uberallov4.'® Datum Gmrti A. Uberalla prozatim nezndme a také
nevime, jak dlouho pani Katefina dim spravovala. S jistotou vSak mtizeme tvrdit, ze 15. unora
1748 vdova diim za konstantni cenu 1 000 tolart prodala pekati Martinu Schmidtovi, pficemz
si smluvné pojistila pravo na dozivotni uzivani vyménku.'* Po zminéném datu pekatsky mistr
M. Schmidt dim vlastnil jest¢ dalSich sedm let, po nichz pienechal nemovitost svému synovi
Tomasi Schmidtovi. Smluvné byla tato transakce stvrzena 4. biezna 1769. Z hlediska poznani
stavebni historie domu smlouva obsahuje zajimavou zminku o zajisténi vyménku pro ptivodni-
ho vlastnika, ktery byl specifikovan jako ,,pokoj vpiredu nahore*."”

Sdéleni mimo jiné verifikuje i nékteré skutecnosti reflektované jiz v ptiznanich karolinského
katastru. Prvni Sacovani majetku opavskych méstant prob&hlo v roce 1723 a béhem néj byl
také vypracovan nejstar$i verbalni popis objektu.!®* V piizemi byla tehdy pfiznana svétnice
a dvé komory, v patfe pak dalsi dvé svétnice a komora. V domé se dale mél nachdzet jeden
kvelb, kuchyné a dva sklepy. U domu s pofadovym ¢islem 158 je jako vlastnik uveden pied-
chozi majitel A. Uberall.'” Z domu bylo vypodteno $osovné ve vysi 14 tolart.?’ O dvé dekady
mladsi popis domu v tzv. druhé rektifikaci karolinského katastru z roku 1745 zaznamenava
v pfizemi svétnici, komoru, obchod a kuchyni. Na patfe byla pfiznana svétnice, mensi svét-
nicka, komora a dal$i kuchyné. Dale byl pfiznan sklep a ve dvore pfistavek s pekai'skou peci.
Dtim byl opét oznacen pofadovym cislem 158, vySe Cinze byla zvySena z n€kdejSich 14 na
24 tolart.?! Navratime-li se vSak k T. Schmidtovi, je tfeba zminit, Ze jej pisemné prameny jako
vlastnika tohoto domu registruji znovu v roce 1771. Cena domu se zvysila na 1 200, tentokrat
v§ak ménovou jednotkou byly rynské zlaté.??

Oznaceni sledovaného domu ¢islem popisnym 222 — soubézné se starSim zptusobem identi-
fikace pomoci sousedli — bylo poprvé uplatnéno v kupni smlouvé z 30. biezna 1778, v niz je
stvrzen prodej domu Tomase Schmidta Franzi Richterovi.?* Dum byl timto ¢islem popisnym

14 Tamtéz, kniha kupnich smluv s rejstiikem, inv. ¢. 273, zapis ¢. 4, f. 15v.
15 Vizpozn. ¢. 11.
16 SOKA Opava, AMO, kniha kupnich smluv s rejstiikem, inv. ¢. 292, zépis ¢. 86, f. 248-249.

17 Tamtéz, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, pismenkova fada K, inv. ¢. 297, zapis ¢. 19, f. 43—43v: ,,Le-
benslang erforderliche freye Wohnung in dem obere fordernen zim(m)er ohnwidersprechlich zugeniissen.*

18 Irena KORBELAROVA, Mésta Opavského knizectvi v dobé rozdéleni Slezska, Casopis Slezského zemského mu-
zea, série B, védy historické (dale CSZM-B) 42/2, 1993, s. 117-123.

19 ZAO, Karolinsky katastr, inv. ¢. 79, sv. XIX — Relace a protokoly revizni komise pro mésto Opava (1723-1725),
f. 48v—49. Tabelarni vykaz domu potadové ¢. 158: ,,Andreas Uberal, th. 126, Stuben unten 1 oben 2, Kamern unten
2 oben 1, gewdolber 1, kuchel 1, Keller 2, Boden 0, Stalle 0, Zins 0.*

20 Tamtéz, f. 60.

21 Tamtéz, inv. ¢. 143, sv. XIII — Nalezy, protokoly a akta superrevizni komise pro rektifikaci dani z mésta Opavy
(1745-1740), f. 111v: ,,N°. 158. Andres Uberal unten 1 Stube, 1 Cammern, 1 Laden, Kuchel, Keller, und back.
haus, dann in ober stock 1 Stube, 1 Stiebel, 1 Cammer, 1 Kuchel, weilen es dem Ersten fast gleich.*

22 Vizpozn. €. 11.

23V ramci spravnich reforem cisafovny Marie Terezie bylo v roce 1770 nafizeno oznaceni domu ¢isly popisnymi,
ktera postupné nahradila tradi¢ni Gzus identifikovani objektu pomoci jmenovani vlastnikl sousednich domd.
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Obr. 3: Plan vestavby pekai'ské pece ve dvornim pristavku domu cp. 210, 1859.
SOkA Opava, AMO, inv. ¢. 1392, kart. 180.

oznacovan i v dalSich desetiletich. Teprve na pocatku 20. stoleti (viz nize) doslo v Opavé¢ jak
k precislovani stavebnich parcel a domd, tak k zavedeni ¢isel orientacnich.

Prozatim bohuzel nevime, dokdy byl F. Richter majitelem domu, jisté ale je, ze v 90. letech
18. stoleti jiz objektem disponoval jakysi Franz Witke, ktery jej jesté pied koncem téhoz stoleti
opét prodal Wencelu Johnovi. Koupé v hodnoté 1 150 zlatych byla uzaviena 1. tnora 17922
Pro poznéni stavby samotné je vyznamné, ze si novy majitel nechal svou nemovitost na po-
¢atku druhé pile dramatické druhé dekady 19. véku uredné ocenit. Odhadni protokol, ktery je
soucasti vkladu v pozemkové knize a je datovan k 29. tinoru 1816, obsahuje mimo jiné i cenny
slovni popis obytné ¢asti domu, ,.jez ma 5 obyvanych mistnosti a jednu zcela dobre zaklenutou
spodni sin, v niz je vestavéna pozarni stiikacka. Schodisté od spodu az pod strechu jsou rovneéz
zaklenuta a opatiend zeleznymi dvermi, také na oknech v zadni mistnosti jsou upevnény zelezné
okenice. Pod celym domem je kvalitné zdény a zaklenuty sklep. Zastreseni je v dobrém stavu
a v domé je vestavéna hasici stiitkacka.” Cena nemovitosti byla odhadnuta na 7 000 zlatych.

K nové praxi Opavsti pfistoupili se zpozdénim Sesti let, viz SOkA Opava, AMO, pozemkova kniha mésta Opavy
s rejstitkem, pismenkova fada K, inv. ¢. 297, zapis €. 88, f. 220.

24 Tamtéz, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, pismenkova fada L, inv. ¢. 298, zépis €. 29, f. 69—69v.

25 Tamtéz, f. 70v: ,,Dasselbe hat 5 bewohnbare Zim(m)er, und ein durchaus gut gewdlbtes, feuerspritzes Vorhaus.
Die Stiegen von unten bis unter das Dach sind ebenfalls gewolbt und mit eisernen Thiiren versehend , auch sind
an denen fenstern im hintere Zimmer eiseren Fensterladen angebracht. Durch ganze Haus befinden sich sehr gut
gemauerte und gewolbte Keller. Die bedachung ist im guten Stand und das Haus feyerspritzes gebaut.”
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Obr. 4: Pricelni fasada domu ép. 210 v Opavé, vyiez, druhy ditm zprava, znaceno

Sipkou, 1898.
SZM, fotopracoviste, inv. ¢. FP10128/2.
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Jako pfislusenstvi domu byla ocenéna také propina¢ni prava, a to na dalSich 1 000 zlatych.?
Nevime zcela presné, kdy po uvedeném datu dim zdédila Johnova dcera Johana, nicméné
20. fijna 1821 dim v zastoupeni manzelky prodal Carl von Forster, méstsky ranhoji¢ ze Slav-
kova u Brna. Kupujicim byl soukenik Georg Hiiblinger z Mikulova, jenz nabyl méstansky dim
oznaceny Cislem popisnym 222, nadany vare¢nym pravem a pravem nalevu koralky. Prodejni
cena byla dohodnuta ve vysi 2 500 zlatych konvenéni mény.?’

Hlavni v8eobecna pozemkova kniha mésta Opavy obsahuje schematizovany popis objektu
¢p. 222 k roku 1825. V pfizemi dvoupatrového domu byl zaznamenan jeden pokoj a jedna
klenuta mistnost, v patfe domu pak dva pokoje a dvé kuchyné. Pod domem byla evidovana
dvojice sklepti. V kolonce prav svazanych s domem je zapsano pravo tii varek piva. Dle zapisu
dim naopak nedisponoval ani stajemi, ani zahradou. Z nemovitosti byla vypoctena dan ve vysi
80 zlatych.”® V dochovaném seznamu obyvatel mésta Opavy z roku 1830 jsou u sledovaného
domu uvedena jména Augusta Heinkela, Johanny Christenové a Antona Engelmana se souro-
zenci. Z uvedeného vyctu vyplyva, ze majitel objektu v domeé nebydlel, ¢i zde alespon nebyl
k pobytu ufedné piihlaSen. V seznamu obyvatel jsou naopak uvedeni dalsi uzivatelé domu,
podnajemnici a jejich piibuzni.? G. Hiiblinger byl ptitom vlastnikem domu az do roku 1836.
Jako mayjitel objektu je zachycen jesté v protokolu stavebnich parcel stabilniho katastru, kde
je pozemek oznacen parcelnim ¢islem 184.3° Za cenu 3 100 zlatych konvenéni mény 1. ervna
prodal vySe zminény klobouénik G. Hiiblinger dim voskati Antonu Feitzingerovi.’! A. Feit-
zinger ovSem dum nevlastnil ani jeden rok a po sedmi mésicich jej opét prodal se ztratou
100 zlatych knihaii Karlu Schnetzerovi.? Ten byl vlastnikem domu az do roku 1840, kdy jej
prodal jiz za zna¢n€ vyssi cenu. Novym majitelem objektu se 4. zafi 1840 stal opavsky méstan
August Heinkel, povolanim knoflikaf. Cena stavby se béhem tfi let zvysila o bezmala tfetinu
své pavodni hodnoty na 3 950 zlatych konvenéni mény.*

Dalsim majitelem domu byl pekat Johan Bittner. Pro néj vypracoval opavsky stavitel Carl
Fiedler projekt vestavby pekaiské pece do dvorniho pfistavku. Dodnes se dochovala zadost
o povoleni stavby, jejiz soucasti je i kolorovany planek stavebnich praci z 8. srpna 1859 signo-
vany jak stavitelem, tak J. Bittnerem jakozto majitelem domu.** Ze zaznamt v hlavni pozem-
kové knize se dovidame, ze pfedchozimu majiteli, A. Heinkelovi, byla k 3. bfeznu 1854 na
nemovitost vlozena zastava oproti dluhu véfitelce Veronice Liskové ve vysi 200 zlatych kon-
venéni mény. V dal§im zapise je zaznamenana splatka dluhu kvitanci z 1. biezna 1857.% Na
zaklad¢ téchto nepiimych indicii usuzujeme, Ze Johan Bittner se stal vlastnikem domu nékdy
v rozmezi let 1857-1859.

26 Markantni navySeni ceny je tfeba pfiCist na vrub spiSe dramatickému znehodnoceni mény po napoleonskych
valkach a statnim bankrotu Rakouského cisafstvi v roce 1811 nez stavebnimu zhodnoceni domu samotného.

27 SOKA Opava, AMO, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, inv. ¢. 313, zapis ¢. 109, f. 218-219v.
28 Tamtéz, VSeobecna (hlavni) pozemkova kniha mésta Opavy, inv. €. 2272, s. 434-435.

29 Tamtéz, Index zur Gemeindematrik 1830, inv. ¢. 552, nestrankovano.

30 ZAO, Stabilni katastr slezsky, protokol stavebnich parcel — Mésto Opava, inv. ¢. 562, nestrankovano.
31 Vizpozn. ¢. 27, s. 434.

32 SOKA Opava, AMO, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstitkem, inv. ¢. 317, f. 70-71v.

33 Tamtéz, pozemkova kniha mésta Opavy s rejstiikem, inv. ¢. 318, f. 19-19v.

34 Tamtéz, inv. ¢. 1392, kart. 180.

35 Vizpozn. ¢. 27, s. 435.
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Dalsi cenné informace o obyvatelich a vyuziti objektu od 60. let 19. stoleti skytaji domovni
adresare.** V prvnim z nich z roku 1860 je u domu &p. 222 jako majitel uveden zmifiovany pe-
kaf J. Bittner, ktery je takto potvrzen také v mladsich adresafich z let 1864 a 1869.% Po &tyfech
letech byl vydan dalsi adresaf, piicemz ¢islo popisné 222 je opét evidovano u Johana Bittnera,
ktery je takto znovu potvrzen jako vlastnik domu v roce 1869. Tentyz vlastnik je dolozeny
pfi znaceni opavskych domi orientacnimi ¢isly v letech 1867—1870, kdy byl zkoumany dim
oznacen dodnes uzivanym ¢&islem 8. Totozného majitele registroval naposledy adresai z roku
1875.%

Zapis v pozemkové knize mésta Opavy z 28. ledna 1875 nds zpravuje, Ze se majiteli domu
stali manzelé Franc a Anna Besuchovi.*’ Po smrti manZela jeho podil na nemovitosti roku 1879
ptipadl vdové A. Besuchové.*! V dal§im adresafi, vydaném v roce 1881, jsou domy kone¢né
fazeny dle ulic a orientacnich ¢isel. U domu na Ostrozné ulici 8 je jako majitelka uvedena
A. Besuchova, pticemz piedchozi vlastnik J. Bittner dim obyval i nadale.” Na zaklad¢ kupni
smlouvy z 13. dubna 1882 dim opét ptipadl né¢kdejsim majitelim, manZelim Bittnerovym,*
ktefi jej po roce zase prodali a novymi vlastniky reality se stali manzelé Josef a Albina Lichy.*
Naslednymi majiteli domu se 14. dubna 1887 stali manzelé Lucian a Marie Kutschovi.*
L. Kutscha je jako majitel nemovitosti provozujici v objektu pekai'stvi uveden rovnéz v adresa-
ii z roku 1891.% Totozné Gidaje opakuje také mladsi adresat z roku 1901.47 Praveé pro L. Kutschu
byl vypracovan plan razantni piestavby, dotykajici se pfedev§im pater nadvorni tietiny domu.*
V roce 1910 v Opavé probéhlo piecislovani domt a stavebnich parcel. Sledovany diim byl
oznacen nyn¢jSim ¢islem popisnym 210 a parcelnim cislem 251. Tuto zménu zaznamenava
i adresar z roku 1911, kde je dim oznacen jiz dle aktualizovanych parametrt. Vlastniky domu
byli i nadale Marie a Lucian Kutchovi. Provoz pekafstvi pievzal Adolf Wanke,* ktery se na
zéaklad¢ kupni smlouvy z 23. kvétna 1912 stal spolu s manzelkou Bozenou novym vlastni-

36 Andrea POKLUDOVA, Méstské adresdie: zrcadlo socioprofesnich méstskych struktur na prelomu 19. a 20. stoleti,
Casopis Matice moravské 123/1, 2004, s. 93—110.

37 Troppauer Adressbuch 1860, s. 9; Neuestes Adressen-Buch..., Troppau 1864, s. 6.; Troppauer Adressbuch, Troppau
1869, s. 10.

38 SOKA Opava, AMO, inv. ¢. 1427, nestrankovano.
39 Adresbuch der Landeshauptstadt Troppau fiir 1874-75, Troppau, s. 94.

40 Katastralni Gfad (dale KU) v Opavé, archiv pozemkovych knih, Pozemkova kniha mésta Opava, knihovni vlozka
¢. 209, oddil B, s. 86: zapis ¢. 1.

41 Tamtéz, zapis C. 2.

42 Vollstindiges Adress- und Geschdfis Handbuch. .., Troppau 1881, s. 64.
43 Viz pozn. €. 40, zapis ¢. 3.

44 Tamtéz, zapis €. 4.

45 Tamtéz, zapis ¢. 5.

46 Vollstindiges Adress- und Geschdfis Handbuch. .., Troppau 1891, s. 90.
47 Vollstindiges Adress- und Geschdfis Handbuch..., Troppau 1901, s. 143.

48 Original plant pfestavby, uchovavany u soucasného majitele domu pana Jaroslava Kukola, ur¢uje jako autora
prestavby opavského stavitele Josefa Hruschku. Plany jsou datovany ve Vidni na 21. ¢ervence 1896. Fotokopie
totoznych plant rekonstrukce, ulozena ve Sbirce pfiloh dotyéného domu na opavském detaSovaném pracovisti
Narodniho pamatkového tfadu, UOP v Ostravé, je okolkovana, signovana stavitelem Hruschkou a obsahujici také
ptipis o ptedlozeni této planové dokumentace pii stavebnim Fizeni 30. Cervna 1899. Dalsi, tentokrat nedatovana
kopie planu této rekonstrukce se pak dochovala i v archivu odboru vystavby a dopravy Magistratu mésta Opavy.

49 Vollstindiges Adress- und Geschdfts Handbuch..., Troppau 1911, s. 167.
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Obr. 5: Pricelni fasada domu ¢p. 210 v Opavé, vyrez, druhy diim zprava,
znaceno Sipkou, 1984.
SZM, fotopracoviste, inv. ¢. FP10128/2.
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kem domu.” V prvnim mezivaleéném adresati z roku 1924 je jiz jako vlastnik uveden pekaft
A. Wanke.’! Ten je jako majitel domu stvrzen i v roce 1932 a 1938.52 30. kvétna 1945 bylo
vlastnické pravo k poloving¢ domu ptivodné nalezejici A. Wankemu pfipsano sourozenctim Irme
a Otakaru Winklerovym.>* Diim — na rozdil od vétSiny nemovitosti v historickém jadru mésta
— nebyl po zavéru 2. svétové valky zkonfiskovan a vlastnické vztahy tak zistaly nezménény.>
Diky zaznamu v povale¢ném hospodaisko-primyslovém adresati z roku 1946 vime, Ze i nadale
bylo v objektu Adolfem Wankem provozovano pekafstvi.>> Dim byl dle rozhodnuti okresniho
narodniho vyboru ze dne 30. listopadu 1960 vyvlastnén a jeho novym spravcem se stal narodni
podnik Severomoravské mlyny a pekarny. Na dlouhy cas tak poslednimi privatnimi majiteli
domu byli O. Winkler a I. Winklerova, provdana Vehovska. Ke zméné tohoto stavu doslo az po
roce 1989.%

Nastin stavebni historie objektu a dalSich souvislosti

Piestoze stfedovéké stavebni konstrukce nebyly pfi prohlidce domu bezpecné prokaza-
ny, je nanejvys pravdépodobné, ze stfedoveékého ptivodu je protahld, obdélna a hloubkové
orientovana domovni parcela. Soucasné badani datuje vytyceni a parcelaci Ostrozné ulice do
2. poloviny 13. stoleti, pficemz je uvadén pravidelny rozsah sife jednotlivych parcel variujici
v rozmezi 6 az 8,5 metru.”” Do této kategorie spada také sledovany objekt ¢p. 210, jehoz vy-
chodni pruceli, vystavéné v celé Siice parcely pii uli¢ni ¢afe, ma rozpéti necelych 7 metr.>®
Archeologické prizkumy analogickych lokalit prokazaly, ze jiz tato prvotni zastavba v mnoha
ptipadech respektovala dodnes dochovanou parcelaci.” V ramcei parcely bylo ovSem situovani
voln¢ stojicich objekt znacné variabilni a souvisla fadova zastavba, licujici s uli¢ni carou, je
dédictvim pozdé&jsiho vyvoje.®® Moznost takové zastavby ¢i jiného vyuziti parcely zkoumaného
domu ¢p. 210 jiz v rané fazi existence mésta dokladaji nalezy zajisténé pii zdchranném archeo-
logickém vyzkumu, ktery prob€hl v souvislosti se sanaénimi pracemi v roce 2001.%!

50 Viz pozn. €. 40, zapis €. 6.

51 Volistindiges Adress- und Geschdfts Handbuch..., Troppau 1924, s. 164.

52 Adress- und Geschdfisbuch..., Troppau 1938, s. 259.

53 Viz pozn. ¢. 40, zapis ¢. 7.

54 SOKA Opava, AMO, inv. ¢. 439, Opava (stfed mésta), domovni seznam po roce 1945, diim ¢p. 210, nestrankovano.
55 Informacni hospodarsko-priumyslovy adresar statutdarniho mésta Opavy a okresu, Opava 1946, s. 159.

56 Viz pozn. ¢. 40, zapis €. 8.

57 Michal ZEZULA akol., Archeologické doklady k vyvoji ulicni sité a parcelace stredovéké Opavy. Parcelace a ulic-
ni sit' ve vrcholné stiedovekych méstech stiedni Evropy, Forum Urbes Medii Aevi (dale FUMA) 4, Brno 2007,
s. 122,

58 Marek KIECON — Michal ZEZULA, Dievohlinénd zdstavba v Opavé ve stiedovéku (soucasny stav vyzkumu,),
FUMA 2, Brno 2005, s. 41.

59 M. ZEZULA akol., Archeologické doklady, s. 131-134.
60 M. ZEZULA akol., Archeologické doklady, s. 135.

61 V sondg situované ve vykopu za zapadni obvodovou zdi domu bylo nalezeno vétsi mnozstvi dievénych fragmenti
se stopami po opracovani a s nahodilym vyskytem kousku cihel, dale pak silné¢ zapachajici vrstva s Cetnymi
dievénymi tiiskami. Nalezy v téchto vrstvach se ramcové datuji do 2. poloviny 13. stoleti. Charakter situace
pravdépodobné neumoznil dalsi interpretaci nalezti. Uvedené okolnosti vSak napovidaji, ze se mohlo jednat
o pozistatky stifedoveéké zastavby €i jimky souvisejici s dobou urbanizace této ¢asti mésta. Pfima souvislost
s dochovanymi stavebnimi konstrukcemi oviem nebyla prokazana, viz NPU, UOP Ostrava, dokumenta¢ni
a planovy archiv, viz Jiti JUCHELKA, Ndlezova zprava. Opava mésto, Ostrozna 8 / ¢p. 210, parcela cislo 251,
Statni pamatkovy tstav v Ostravé 2001 (nestrankovany strojopis).
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Kdy tedy byly poloZeny zéklady sledovaného objektu ¢p. 210 a ktera z jeho dochovanych ¢as-
ti je nejstars§i? Proti ¢asnéjsi dataci alesponi obvodovych zdi suterénu hovofi predev§im archeo-
logicky prizkum, ktery — byt’ s vyhradami — ramcové datuje zalozeni obvodovych zdi suterénu
na pielom 16. a 17. stoleti.®?> Z vy$e uvedeného vyplyva, Zze pokud mél sklepem disponovat jiz
uvazovany stiedoveky predchiidce dnesniho objektu, pak suterén nebyl zdény, nebo piesnéji
v dne$nim domé se po ném nedochovaly zddné pozistatky. V prvni renesancni fazi vystavby
domu bylo zalozeno obvodové zdivo piedni ¢asti, vyzdéné z lomového kamene. Obdélny sklep
byl pfepazen kamennou pfickou, vystavénou z peclivé fadkovaného zdiva, ktera byla stavéna
kolmo na jizni obvodovou zed’. Vybéh klenby z obvodového zdiva kryje nova betonova pod-
laha, coz prozatim vylucuje exaktni zjisténi, zda byl prostor v piedni ¢asti suterénu zaklenut
dodate¢né, ¢i soubézné s vystavbou obvodovych zdi. Jisté ovSem je, ze klenby v prostorach
za kamennou délici zdi jsou mladsi. Nemtizeme tedy vyloucit, Ze suterén byl v prvni fazi své
existence — at’ cely, ¢i pouze z Casti — plochostropy. Otazkou zistava také situovani komuni-
kacni osy, ktera se mohla nachdzet uvniti objektu a stejné tak mohla klesat kolem zapadni ¢i
vychodni obvodové zdi vné domu. Dle tloustky mezitraktové zdi v prvnim patie dedukujeme,
ze tento dim byl jiz patrovy. Zakladnim dispozi¢nim prvkem nadzemni ¢asti domu byla spodni
sin, ktera se v pfipad¢ sledovaného objektu rozkladala v celé §ifi nadzemni stavby. Zde majitel
domu provozoval svou zivnost a pii prodeji vyrobkil ¢i vycepu piva ptichazel do kontaktu se
zakazniky.®* Rozsah spodni sin¢ a dalsi ¢lenéni piizemi ¢&i ptedpokladaného patra prozatim
nezname. Na zéklad¢ dochovanych pramenti také nejsme schopni ur¢it stavebnika, natoz stavi-
tele tohoto objektu. S prihlédnutim k vysledktim archeologického prizkumu vznik této zdéné
stavby datujeme do 2. poloviny 16. stoleti, pravdépodobné za rok 1561, kdy mésto prochazelo
obnovou po zni¢ujicim pozaru.**

Béhem druhé renesan¢ni etapy doslo k vyznamnému zhodnoceni stavby. Dim byl rozsifen
vychodnim smérem o zadni dvorni trakt, pfi vystavbé nového suterénu byl v ptivodni obvodové
zdi druhotné prolomen vstupni otvor, jehoz osténi bylo zarovnano cihelnou plentou. Tehdy
také byla prostora zaklenuta. Zapadni celo klenby bylo pfilozeno na sparu k piivodni obvodové
zdi domu. Pro dataci klenebniho ttvaru do této periody hovoii vedle jejiho nizkého nasazeni
i mirné ptevyseny profil pribéhu klenebniho ¢ela. Podlahu sklepa kryla valounova dlazba.s
V této etapé byla vyzdéna téz klenba podobného charakteru v pracelnim suterénu (mc. 001).
Obvodovou zed’ pricelniho sklepa smérem do ulice prolamovala dvojice okének, slouzicich
k odvétrani a prosvétleni prostory, pficemz pribéh klenebni kapé obé okénka respektoval.

Rovnéz nadzemni partie stavby v této stavebni fazi prosly vyraznou proménou. Na zaklad¢
planové dokumentace a detailu vybehu klenebni vysece v chodbé (m¢. 102) usuzujeme, ze
spodni sifi byla zaklenuta dodate¢n&.°® Reprezentativni spodni siii byla zaklenuta valenou klen-
bou prolomenou trojbokymi nesty¢nymi vyse¢emi posazenymi naproti sobé po stranach, dvo-
jici dvojdilnych koutovych vyseci v severovychodnim a jihovychodnim kouté mistnosti a dalsi

62 Tamtéz.

63 Prostora mohla plnit také funkci mazhauzu. Takto oznacovana dispozi¢ni jednotka byla v ¢eském prostiedi v pii-

nice jako srdce stredovékého domu, in: M. Dulla (ed.), Kapitoly z historie bydleni, Praha 2015, s. 31.

64 Norbert MIKA, Pozary w dawnej Opawie (do konca XVI wieku), in: Opava, Sbornik k dé&jindm meésta 4, Opava
2004, s. 11-18.

65 Dlazbu muzeme datovat do 17. stoleti, ndlezova situace vSak byla naruSena sanacnimi pracemi, a proto je datace
dle navazné vrstvy jen ramcova, viz J. JUCHELKA, Ndlezova zprava.

66 NPU, UOP Ostrava — deta§ované pracoviité Opava, sbirka piiloh domu na Ostrozné 8 v Opavé. Stavebni tipravy
prodejny, Ostrozna 8, Opava, 1. nadzemni podlazi.
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trojbokou vyseci na stfedové ose cela klenby. Rozlehld mistnost byla pfimo z ulice piistupna
vchodem, hypoteticky mizeme uvazovat o osazeni vstupu do domu dnes jiz nedochovanym
zdobnéjsim tufitovym portalkem.” Vstup byl situovan na stiedové ose a zohlednén pii klenuti
mistnosti vyse¢i v Cele klenby. Prostoru osvétlovala dvojice oken prorazenych po stranach
vstupu. Predpokladame, ze v navaznosti na ¢lenéni parteru byl trojosy také rozvrh oken v patie
uli¢ni fasady.

Spodni sin v rdmeci dispozi¢niho upofadani objektu plnila téz funkci zdkladniho komunikac-
niho uzlu. Pti severni obvodové zdi prostorné mistnosti, zabirajici celou §iti domu, bylo situo-
vano schodisté do patra. Jadro schodisté je star$i ¢i soucasné se zaklenutim spodni sin¢, nebot
severni pata klenby mistnosti se opird o schodistovou zed’ a nastup na schodisté zohlednuje
dal§i mensi trojboka vyse€. V tylu spodni siné se nachazel sestup do suterénu.®

Na zékladé¢ planové dokumentace Hruschkovy piestavby a profilu dochovaného vybehu vale-
né klenby pied nastupem na druhotné schodisté do sklepa usuzujeme, ze v sousedstvi renesanc-
niho schodisté do sklepa byl priichod do dalsi mistnosti, vymezené zdi navazujici na vySe zmi-
flovanou pficku v suterénu. Prostora byla zaklenuta valenou klenbou s vrcholem soubéznym
s osou domu. Vybéhy klenby se opiraly o severni obvodovou zed’ domu a dnes jiz vybouranou
pricku. Existence ptivodniho topenisté pfi prohlidce domu nebyla zaznamendéna, je vSak odi-
vodnéné je hypoteticky pfedpokladat pravé v téchto sttedovych partiich.

Schodisté ze spodni siné vedlo do patra, které ovSem podle planové dokumentace neme-
lo v celé délce domu stejnou vysSkovou uroven.® Na vyssi ¢ast, situovanou nad spodni sini,
navazoval cca o 1,5 m nizsi zadni dil domu. Vyskovy rozdil mezi schodistovou halou a ptedni
¢asti domu vyrovnavaly schody. Schodistova hala byla z jihu vymezena zdi, jez se svou dispo-
zici shodovala a navazovala na obdobné délici pricky v pfizemi a suterénu. Prostora byla zakle-
nuta valenou klenbou s vrcholem soubéznym s podélnou osou domu. Vybehy klenby se opiraly
o zminénou délici pii¢ku a severni obvodovou zed'. V klenbé byla prolomena trojboka vyse¢.”
Usuzujeme, ze vyleh¢ovala klenbu v mistech vstupu do komory ¢i kuchyné. V pricelnim dilu
domu, s okny obracenymi do Ostrozné ulice, se nachazel prestiznéjsi byt majitele domu. Re-
nesancni clenéni prostoru v§ak dnes neni prokazatelné. V naddvornim traktu pak mizeme pied-
pokladat druhou svétnici, pfistupnou taktéz ze schodistové haly. Prozatim nelze vyvratit, ze
je alesponi v jadie renesancni také zdéné schodisté do 2. patra, které ptivodné vedlo na ptidu.

O podobé¢ exteriéru tohoto domu mizeme jen spekulovat. Mnoho cennych poznatkti o vzhle-
du exteriéru opavskych renesanc¢nich domi pfinasi votivni obraz opavskych jezuitli, obecné
zvany Pozarni.”! Byt je obraz datovan do konce 17. stoleti, zachycuje fadu domt pied jejich
baroknimi upravami, které 1ze ve vétsi mife ocekavat teprve po ekonomickém oziveni mésta
v pobélohorském obdobi. V mnoha piipadech veduta skyta pohled na domy renesancni, ¢i snad
jesté gotické. Nezmylime se, kdyz sledovany diim ztotoznime s nékterou z patrovych budov,
jez kryla sedlova stfecha s hiebenem kolmym viici pruceli, kterad se opirala do strmého troji-

67 Renesancni portaly se dochovaly napt. u domu ¢p. 13, 115 a 308 na opavském Dolnim namésti.

68 Prozatim nevime, zda se jednalo o jednoramenné schodisté ustici do suterénu (m¢. 004) ¢i schodisté s mezipode-
stou a krat§im vystupnim ramenem vedoucim do mistnosti (m¢. 002).

69 Magistrat mésta Opava, Archiv odboru vystavby a dopravy (dale MMO, AOVD), slozka ¢p. 210, katastralni izemi
Opava-mésto, Josef Hruschka, plan rekonstrukce domu na Ostrozné 8 patficiho pekati Lucianu Kutschovi.

70 Tamtéz.

71 Na rozdil napiiklad od jizni domovni fronty opavského Dolniho namésti, kde je vémeé vyobrazen jednak pocet

domi, jednak fada detailii jejich vn&j§iho vzhledu, viz Jaromir KALUS — Karel MULLER — Rudolf ZACEK, Stard
Opava — Alt Troppau, Opava 1994, s. 6.
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helného S§titu, uzavirajiciho pracelni tfiosou fasddu. Mizeme tedy shrnout, ze po této stavebni
fazi stala v mistech dnesniho domu kvalitni zdénd patrova stavba, podsklepena v celém rozsa-
hu, s klenebnimi konstrukcemi jak v suterénu a ptizemi, tak i v patie domu. Délka domu se jiz
tehdy shodovala s dne$nim stavem.

Pro tivahy o pfesnéjsim vroceni stavby jsou kromé kontextu stavebniho vyvoje Opavy a cha-
rakteru konstrukce klenby spodni sin€ podstatné téz zminky o jeji nedochované plastické deko-
raci. Zpravy v Kotrbove pasportu historického jadra mésta z 50. let 20. stoleti a svédectvi auto-
ra eviden¢niho listu nemovité kulturni pamatky z 1. poloviny 60. let 20. stoleti popisuji jakousi
WStukovou dekoraci Ci ¢dstecne odstupneénd Stukovand zebra, dosedajici na ploché konzolky
ve tvaru Stitku“.”® Cenny architektonicky detail se v8ak nedochoval a fotodokumentace spodni
siné z roku 1974 jej jiz nezachycuje.”” Analogicka vyzdoba kleneb spodnich sini se dochovala
nejen u fady dalSich opavskych objektd, ale téz u dalSich staveb Sir$iho regionu. Ztotoznime-li
verbalné popsanou dekoraci se znamymi analogiemi, pak miizeme pozdné¢ renesan¢ni rekon-
strukci domu datovat do rozmezi posledni étvrtiny 16. ¢i pocatku 17. stoleti.’* Stavebnikem
zkoumaného domu ¢p. 210 mohl byt néktery ¢len rodiny Ferkelovych, at jiz Wenzel ¢i jeho syn
Andreas. Ackoliv stavitele domu nezname, vzhledem k predpokladané existenci Stukatur mu-
zeme prohlasit, ze byl dobie znaly aktualnich vytvarnych trendi, které svérazné syntetizovaly
zjednoduSené formy renesan¢nich Stukatur s estetikou uméni sitové klenby pozdné gotického
stavitelstvi.”

Za soucasného stavu poznani objektu predpokladame, Ze barokni Gpravy se na domé vyraz-
né&ji neprojevily. Na tuto skutecnost ostatné také poukazuje konstantni cena objektu, ktera se od
poloviny 17. do konce 18. stoleti nezménila, poc¢atkem 90. let 18. stoleti dokonce klesla. Drob-
né&j$im upravam uzitkového charakteru se vSak dtim jisté nevyhnul. Za nejvyraznéjsi prokaza-
telnou barokni upravu domu povazujeme zaklenuti sttedové partie suterénu, respektive dnesni
schodist'ové mistnosti (m¢. 002). Do prvni poloviny 18. stoleti je datovan také nejstar§i — byt’
pouze verbalni — popis interiéru domu, ktery postihuje v podstaté pozdné renesanéni stavbu.
Spodni siii (m¢. 101) je oznacena jako klenuty kvelb (Gewdlber), zadni mistnost (m¢. 104) jako
svétnice (Stube). Ve sttedu dnes prestavéné dispozice predpokladame dvojici komor (Kamern).
V patie byly situovany dvé svétnice, tedy pivodni rozmérné mistnosti v prucelni a nadvorni
¢asti domu. Ze schodist'ové haly byla ptistupna kuchyné (Kuchel), dnesni m¢. 210 a 211. Pod
domem byla pfiznana dvojice sklepti (Keller), dnesni suterény (m¢. 001 a 004). O dvé dekady
mladsi popis zaznamenava totozny objekt, i kdyz nékteré ¢asti domu popisuje odlisné. Zadni
mistnost (m¢. 104) je opét oznacena jako svétnice, spodni sifi je ale tentokrat identifikovana

72 Slezské zemské muzeum, uméleckohistorické pracoviste, ev. ¢. 80.1/59365; Viktor KOTRBA, Pamadtkovy a ar-
chitektonicky prizkum k asanacnimu planu historického mésta Opavy, Opava 1953, oddil 5, s. 12.

73 NPU, UOP Ostrava, fotoarchiv, fotografie inv. ¢. A 41846.

74 Ondiej HANICAK, Stylové variace $tukové vyzdoby kleneb téSinskych méstanskych domii 16. a 17. stoleti v kon-
textu soudobé architektonické produkce moravsko-slezského pomezi, in: K. Mezihordkova (ed.), Pamatky TéSin-
malni vazby a moznosti interpretace, in: D. Pindur — R. Jez (edd.), T¢Sinsky muzejni sbornik / Cieszynskie Studia
Muzealne 6, Cesky Té&sin 2018, s. 335-349.

75 K vytvarnému charakteru, interpretaénimu ramei a moznym inspiraénim zdrojim t&chto interiérovych Stukatur viz
Wolfgang WOLTERS, Architektur und Ornament. Venezianischer Bauschmuck der Renaissance, Miinchen 2000,
s. 247-251; Ondtej JAKUBEC, Skupina pozdné renesancnich Stukatur na Moravé, jejich styl a vyznam — moznosti
a meze interpretace, Uméni 51/4, Praha 2003, s. 278-291; k tématu recentné Ondiej JAKUBEC — Pavel WAISER,
Renesanéni a manyristické $tukatérstvi v Cechach a na Moravé: moznosti a metody vyzkumu, dosavadni stav
poznani, Zpravy pamatkové péce, 80/3—4, 2020, s. 262-270 a Veronika REZNICKOVA, Stukové dekorativni
systémy ve vzajemné symbidze. Recepce italskych vzorti na Morave, tamtéz, s. 304-312.
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Obr. 6: Planova dokumentace rekonstrukce domu &p. 210 v Opavé, Josef Hruschka, 1896.
MMO, AOVD, slozka cp. 210, katastralni uzemi Opava-meésto.

jako obchod (Laden), dale se v prizemi ve stfedu dispozice nalézala kuchyné (Kuchel) a komo-
ra (Cammern). V patie jsou ve shodé se starSim popisem zaznamenany dvé svétnice (Stube),
z nichz jedna je tentokrat z diivodu dafiového zvyhodnéni nazvana svétnickou (Stiebel). Na
patie se pak jeSté¢ méla nalézat kuchyn a komora, kterou predpokladame ve stejné situaci, tedy
v prostoru dnesnich mistnosti (m¢. 210 a 211). Je zfejmé, Zze v onom rozmezi dvou desitek let
majitelé domu, at’ Andreas Uberall ¢&i jeho manzelka Katefina, piizemi domu nijak zdsadné
nepfestavovali a zminovana kuchyné zde byla jist¢ uz dfive. V prvnim taxovani vSak byla —
pravdépodobné coby nevyuzivana — oznacena jako komora. Stejné tak nepredpokladame sta-
vebni Gpravy v patie, kde je navic zaznamenana dalsi komora. Pocet sklept (Keller) v zapise
neni specifikovan, zato je zde zminén jakysi pristavek vzadu na dvote (back(en) haus), ktery
vzhledem k povolani tehdejsiho majitele, jenz se zivil jako provaznik, interpretujeme spise jako
susarnu ¢i palirnu nez pekaiskou pec. V kupni smlouvé z roku 1769 si starnouci pekat Martin
Schmidt na synovi Thomasovi vymohl dozivotni bezplatné ubytovani v mistnosti ,,vepredu
implicitné utvrzuje o existenci druhé svétnice ,,vzadu nahore®, vici niz se dohodnuty vymének
vymezuje.

Pokud se stavitelstvi 17. a 18. stoleti na vzhledu domu podepsalo jen nepatrné ¢i vibec,
pak totéz nemizeme tvrdit o proménach domu v 19. stoleti, které razantn¢ zasahlo do podoby
i funkeni struktury objektu. Zmeény doznal jak diim samotny, tak i dvorni zastavba, pisemnymi
prameny exaktné prokazana jiz v poloviné predchazejiciho stoleti. Podoba piistavku je popr-
vé zachycena na indikacni skice stabilniho katastru z roku 1836, kde je zaznamenana zdéna
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budova na obdélném ptidorysu, vystavéna v celé $ifce nejzapadnéjsi cca pétiny parcely.” Tento
utvar miizeme datovat alespon rdmcové pied rok vyhotoveni indikacni skici. Diky planu ve-
stavby pekatské pece jsme schopni piiblizit podobu pfistavku v roce 1859.

Nepatrné protahld obdélnad zdéna stavba byla patrova. Pfizemi se ¢lenilo na pfiblizné stej-
né velké ctvrtiny. Jihovychodni a jihozapadni ¢ast budovy, nazyvand pekarenska svétnice
(Backstube), byla sklenuta dvojici plackovych kleneb s pasem zapifenym do polopilite pii jizni
obvodové zdi. Severovychodni ¢tvrtina budovy byla vymezena ptickami o nestejné Sifce a dé-
lena na dals$i dvé Casti, zvané pekarenské kuchyné (Backkuche), pfiCemz mensi zapadni mist-
nustka lichobéznikového ptudorysu byla kryta valenou klenbou s osovou orientaci jih—sever,
v severozapadnim rohu prostory byla vlozena dalsi valena klenbicka obracené orientace. VEtsi
dil druhé z dvojice mistnosti kryla opét plackova klenba. Kone¢né v posledni, severozapadni
ctvrting piistavku byla vestavéna pekaiskd pec. Diky bokorysu vime, ze i tento dil budovy
kryla plackova klenba. Svétnice i kuchyné s peci byly ptistupné samostatnymi vchody ze dvora
a propojené vstupem v délici pficce. Pristavek byl patrovy, pficemz patro bylo jist¢ délené
prickou v orientaci sever—jih na poloviny. V pfizemi neregistrujeme zadné schiidky do patra,
coz naznacuje, ze bylo pfistupné patrovym spojovacim krékem, vystavénym pfi jiznim okraji
parcely od dvorniho praceli domu. Planek zachycuje plackovou klenbu piizemi tohoto spo-
jovaciho koridoru. Katastralni mapa Opavy z let 1871 a 1899 spojovaci krcek neregistruje,
coz je dano kopirovanim star$i predlohy, nezohlediujici tyto drobné zmény stavby.”” Situaéni
plan zemského hlavniho mésta Opavy Eduarda Labitzkého z roku 1876 tuto Gipravu stavby jiz
zaznamenava.”® Na zaklad¢ informaci zprostiedkovanych indikaéni skicou a plankem vestavby
pekaiské pece usuzujeme, ze rozsifeni dvorni zastavby o zminovanou pavlacovou piistavbu
a pfipadné dals$i upravy pristavku tedy musely probéhnout nékdy v rozmezi let 1836—-1859. Po-
kud bychom hledali v pfistavku starsi konstrukce, pak severovychodni ¢tvrtina dvorni budovy

Co se podoby samotného domu tyce, z prvni Ctvrtiny 19. stoleti pochézi dalsi slovni popis
domu, jenz v obytné budové (tedy domu bez piistavku) zaznamenava pét obyvatelnych mist-
nosti a jednu kvalitné zaklenutou pfedsin (m¢. 101). Jako obyvané mistnosti byly oznaceny
zadni mistnost (m¢. 104) a dalSi mistnosti v patie. Zapis také stvrzuje existenci klenutého sute-
rénu a schodi$té. Zminuje rovnéz bezpecnostni miize na okenicich v zadni mistnosti (m¢. 104)
a zelezné protipozarni dvete. O nemnoho mladsi posledni popis objektu z roku 1825 schema-
ticky zaznamenal v ptizemi dvoupatrového domu jednu klenutou mistnost (m¢. 101) a jeden
pokoj (m¢&. 104), v patie po dvou pokojich (pracelni a nadvorni), ke kazdému pak nalezelo po
jedné kuchyni (snad dne$ni m¢. 206, 210 a 211). Pod domem jsou opét zaznamenany dva veliké
sklepy. Z uvedeného vyplyva, ze do roku 1825 diim neprosel zddnym zdsadnim rozsitenim.

Vnéjsi vzhled domu v této dobé zachycuje veduta mésta Georga Fritsche, hlasici se do roku
1829.7 Dvoupodlazni dtim stale kryla sedlova stiecha s hiebenem kolmym k prudeli, které bylo
uzavieno horizontdlni atikou. Pracelni fasadu traktovala trojice okennich os. V parteru byla
prolomena dvojice vstupt. Je otazkou, nakolik vyobrazeni odrazi skute¢nou podobu objektu.
Je mozné piedpokladat, Ze v roce 1829 byl dtim jesté patrovy.® Jisté stavebni Gipravy indikuje

76 ZAO, Stabilni katastr, indika¢ni skica, inv. ¢. 237, sl. 233, kart. 51.

77 Tamtéz, sbirka katastralnich map, katastralni mapa Opavy 1871, inv. ¢. 642, 645.
78 SOKA Opava, AMO, inv. ¢. 1926.

79 J.KALUS — K. MULLER — R. ZACEK, Stard Opava, s. 71.

80 V sekundarnich pramenech a literatuie je jako datum nastavby 2. patra uvadén rok 1890 ¢i 1891, odkaz na zdroj
ale vzdy chybi. Planova dokumentace Hruschkovy piestavby se dotyka patrové nastavby nadvorni ¢asti domu,
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skokové navySeni ceny nemovitosti v rozmezi let 1836—1840. Hodnota stavby se v tomto krat-
kém Casovém tseku zvysila téméf o tretinu. Zhodnoceni vSak spojujeme spise se stavebnimi
upravami interiéru a dvorni zastavby (viz nize prvni faze tprav v 19. stoleti). Z doby navy-
Seni pruceli domu pak pochazi pivodni fasada, ktera je dokumentovana jak fotograficky, tak
castecné téz plany z roku 1965.

Fotografie potizena v rozmezi let 1911-1912 zachycuje parter, prvni a dil druhého patra.’!
Ttiosy parter byl prolomen okennim a dvéma dvetnimi otvory, shodné s dnesnim rozvrzenim.
Fasada parteru byla ¢lenéna prabéznou pasovou rustikou. Dekorativni profil Spalet segmentové
zakoncenych otvort sestdval z dvojice vétsich oblount, dvojice vyzlabkl a jednoho mensiho
sttedového oblounu. V pasu bosaze, bézicim nad dvefnimi a okennimi otvory, byly v omit-
ce naznaceny klenaky. Pod oknem se nachéazelo ¢tvercové sklepni okénko, zajisténé zeleznou
miizi.

Nad stfedovym vstupem do prodejny byl stejn¢ jako na ploSe fasady umistén firemni poutac
pekaistvi, zachycujici jméno provozovatele Adolfa Wankeho.®? Diky pohlednici z roku 1898
zname vzhled fasady v urovni vyssich pater domu.® Trojosy rozvrh okennich os navazoval na
¢lenéni parteru a ptdni nadezdivky poplatné historizujicimu stavitelstvi pokrocilého 19. vé-
ku.® Presnéjsi datace nadstavby pricelni ¢asti 2. patra prozatim zlstava nejasna. Na zakladé
planové dokumentace a ikonografie ji miizeme zatadit pouze ramcové do rozmezi let 1829
a 1896. Na zakladé stylové podoby prucelni fasady, zaraditelné snad jako eklekticky pozdni
historismus, v duchu ucelového stavitelstvi kombinujici vzornikové novobarokni, novoklasi-
cistni a novorenesancni prvky, klademe vznik fasddy do posledni tretiny 19. stoleti. Dim v sou-
vislosti s nastavbou patra obdrzel krov moderni konstrukce s hiebenem soubéznym s pricelim
a byl nové¢ zastfeSen.

Stavebni upravy se dotkly také interiéru. Tyto modifikace je tfeba chapat v kontextu zme-
ny funkce méstanského domu, ktery zacal vice slouzit ndjemnimu bydleni. Majitel byl ¢asto
pouze vlastnikem nemovitosti a bytové ¢i hospodaiské prostory vétSinou jen pronajimal. Inte-
riérové rekonstrukéni prace mizeme rozdélit do dvou fazi. V prvni fazi byla ptivodné celistva
spodni sifi piepaZzena piickou vymezujici obchod pfistupny pfimo z ulice a chodbu s vlastnim
vchodem, ze které se vstupovalo na schodisté do patra ¢i prochazelo dale na dvtr. Predpokla-
dame, ze vstup na severni ose vznikl rozsifenim ptivodniho renesan¢niho okna. S timto zésa-
hem souviselo rovnéz zaslepeni severniho okénka v suterénu. Do téZe etapy fadime i vystavbu
pricky oddélujici zadni mistnost (m¢. 104) a protdhly prichod (m¢. 106), ktery byl zaklenut
stlacenou segmentovou klenbickou, jez lehce klesala vychodnim smérem ke stfedu dispozi-
ce. Prave tehdy bylo zruseno pivodni renesanéni schodisté. Nova komunikacni osa prolomila

nikoliv pruceli. Pfi reSerSich relevantnich archivnich fondu se dalsi plany ¢i jiné zpravy o zvySeni domu nepodaiilo
dohledat.

81 NPU, UOP Ostrava — deta§ované pracovi§té Opava, sbirka piiloh domu na Ostrozné 8 v Opavé, Gernobila
xerokopie historické pohlednice.

82 Diky zapisu v pozemkové knize vime, ze Adolf Wanke byl vlastnikem domu od roku 1912. Domovni adresat
z roku 1911 nés vSak poucuje, ze Adolf Wanke zde jiz pred timto datem provozoval pekatstvi.

83 Slezské zemské muzeum, fotopracoviste, inv. ¢. FP10128/2.

84 Plastické sambrany oken v pfizemi dosedaly na profilované podokenni fimsy. Na Sambrany dosedaly ploché
suprafenestry, nesouci nadokenni fimsy o profilu trojitého, smérem vzhiiru se proporéné zvétsujiciho odstupnéni.
Profilovanou Sambranou a podokenni fimsou byla zdobena téz okna ve druhém patie, na stiedové ose nad okny
byly vyvedeny plastické klenaky. Podokenni fimsy dosedaly na plasticky dekorativni prvek, stylizujici pohled
z profilu na postranni konzolky nesouci pteklad. Zdobnymi $ambranami byla opatfena také okénka podkrovi. Pod
profilovanou korunni fimsou bézel v celé Sitce fasady zubofez. Povrch fasady kryla hrubé strukturovana omitka.
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barokni valenou klenbu nynéjsi suterénni schodistové mistnosti (m¢. 002). Rameno nového
schodisté do suterénu bylo vlozeno pod ptivodni schodisté stoupajici do patra. Schodisté bylo
zaklenuto ctvrtkruhovou klenbou, kterd nezatézovala dozdivku dosedajici na pivodni klenebni
kapi suterénni prostory. Diky novému schodisti mohli obyvatelé byt vyuzivat suterén, aniz by
vstupovali do provozni casti objektu. Tehdy byly také prorazeny svétliky, vyzdény casti déli-
cich pficek v patrech a vystavéno schodisté na ptadu.

Druhou vyznamnou etapou je pfestavba stavitele Josefa Hruschky ze zavéru 19. stoleti.
Tehdy byla srovnana vySkova uroven pater domu, pficemz byla snesena renesancni valend
klenba pfed ndstupem na schodisté do sklepa a klasicistni segmentova klenbicka prichodu na
dvlr. ZvySend prostora byla zaklenuta dochovanou stajovou klenbou. V souvislosti se zvy-
Sovanim urovné podlahy pfi schodistové hale (m¢. 201) byla snesena valend klenba s vyse-
&i. Upravy se tykaly také dal§ich prostor v patie. Tehdy byl vystup schodisté z patra opatien
zdobnéjsim litinovym zabradlim, dochovanym dodnes. Nadvorni ¢ast domu pted dostavbou
byla zakoncéena jakymsi zvySenym podkrovim, kde byla vestavéna ptidni komora, v pramenech
zvana Dachbodenzimmer. Ptistupna byla po klesajicich schidcich pfilozenych k severnimu
svétliku z dnes$ni schodistové haly. Drobnych tprav se dockal i dvorni pfistavek. Pod pavla-
¢i byla situovana dvojice klozetl. V prizemi pfistavku, dispozi¢né nezménéném a stavebné
neupravovaném, jiz pekaiskou pec nenachdzime. Mistnosti jsou oznaceny jako sklad mouky
(Mehlmag.(azin)) a pomocna piipravna (Gehilfen Kammer). Rozmérna pekatska pec byla situ-
ovana piimo v domé. Zabirala téméf tietinu sou¢asné mistnosti (m¢. 104).% Sumarizujeme-li
vyse uvedené, v 19. stoleti byl diim navysen o dal$i patro a opatfen pultovou stiechou obrace-
né orientace. Zmény doznala také dispozice interiéru, schodisté, rozsitila se dvorni ptistavba
a prestavéna byla pricelni fasada.

Stavitelstvi 20. stoleti reprezentuji pfedevsim utilitdrni Gpravy, z nichz alespoi nékteré je
tieba oznacit za piimo degradujici.? Mame na mysli zejména piestavbu z 60. let, kdy kromé
nelogické a zbytecné zmény rozvrhu okennich os byly z fasddy v rozmezi pater odstranény
i veSkeré dekorativni detaily. Koncem 50. let byl postupné likvidovan dvorni pfistavek. Stavba
byla nejprve snizena o patro a ptekryta provizorni nizkou pultovou stfechou. Dva roky po ko-
laudaci bylo strzeno i toto ,,provizorium* a spolu s nim téz koridor patrovych pavlaci. Do roku
1965 byla dokoncena planyrka dvornich staveb, vybourana pekatska pec, posunuta ¢ast pricek
v interiéru domu a zvySena nékdejsi pudni nadezdivka dvorniho praceli.’” Pti rekonstrukei
v roce 1965 byla pfestavéna okna v prvnim patie nddvorni fasady, jejichz rozvrh byl sjednocen
s okennimi otvory ve vys§§im podlazi. Generalni opravu domu nelze hodnotit jinak nez jako de-
vastacni. Vyraz domu natrvalo utrpél disproporénim, pro historickou stavbu zcela nevhodnym
rozvrzenim okennich otvorti. Mimo to, Ze realizace devalvovala stavbu samotnou, znehodno-
tila také celkovy urbanisticky kontext — fasady sousednich objektt byly rovnéz tfiosé. Pojeti

85 S ohledem na kontinuitu tradice je jisté potéSujici, ze na prahu 3. desetileti 21. stoleti je v dome opét provozovano
pekatstvi.

86 Naopak esteticky a funkéné je dodnes uspokojivé tprava vstupniho parteru domu omitkou z pemrlovaného teraca,
k niz bohuzel nedisponujeme planovou dokumentaci. Na zaklad¢ analogii mizeme navrhnout jeji vroceni do
rozmezi 30. — 40. let 20. stoleti. Technicky a materidlové podobna tiprava vstupti je napiiklad dodnes dochovéana
u dvojice ¢inzovnich domt na Rooseveltové ulici, projektovanych koncem 30. let minulého stoleti architektem
Erichem Geldnerem pro Eugenii Hauke, viz Pavel SOPAK, Erich Geldner — domy pro Opavu, CSZM-B 50/1,
2001, s. 86-87.

87 Karel MULLER — Pavel SOPAK, Opava. Zmizela Morava a Slezsko, Praha — Litomysl 2010, nestrankovana ¢ast,
obr. ¢. 21 a 25.
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Zdivo a konstrukce rané renesan¢ni
Zdivo a konstrukce pozdné renesanéni

Zdivo a konstrukce barokni
Zdivo a konstrukce klasicistni
(resp.stavebni Upravy 2. pol. 19. stoleti)

Zdivo a konstrukce konce 19. stoleti
(Hruschkova rekonstrukce)

JRannn

Novodobé utilitarni zasahy

Obr. 7: Pidorysné skici suterénu a piizemi s barevnym vyhodnocenim
stavebniho vyvoje, 2020.
Kresba Ondrej Hanicak a David Pracny.
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Zdivo a konstrukce rané renesancni
Zdivo a konstrukce pozdné renesanc¢ni

Zdivo a konstrukce barokni
Zdivo a konstrukce klasicistni
(resp.stavebni tpravy 2. pol. 19. stoleti)

Zdivo a konstrukce konce 19. stoleti
(Hruschkova rekonstrukce)

Nl

Novodobé utilitarni zasahy

Obr. 8: Piidorysné skici prvniho a druhého patra domu ép. 210 v Opavé

s barevnym vyhodnocenim stavebniho vyvoje, 2020.
Kresba Ondrej Hanicdak a David Pracny.
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ptestavby bylo ryze utilitarni, bez jakychkoliv architektonickych ambici.®® Pocatek 21. stoleti
se nesl v duchu sanac¢nich praci, bylo zbudovano nové schodisté do sklepa a predevsim dosta-
véno ¢tvrté patro, dofeSena pidni vestavba a nové zastieseni.®

Shrnuti a zavér

Nejpozdéji ve druhé poloving 16. stoleti byl na stitedoveké parcele zbudovan zdény a podskle-
peny dim, jenz se dockal v zavéru téhoz ¢i na pocatku ptistiho veéku zasadniho rozsiteni. Prave
touto stavebni Upravou byla definovana jeho dispozice a plosny rozsah, ktery byl zachovan
i v nésledujicich staletich. Tehdy byla také zbudovana klenba spodni siné, jez se charakterem
konstrukce a Stukové vyzdoby hlésila k dekorativnim schématim rozsifenym nejen v Opavé,
ale i v $irSim regionu zvlasté v posledni tfetin€ 16. a na pocatku 17. stoleti. Jiz béhem 18. stoleti
byla v domé provozovana pekarna. V této tradici pokracovali dal$i majitelé objektu od polo-
viny 19. az do pocatku druh¢ ptile 20. stoleti. Vyuziti objektu odpovidal jak charakter dvorni
zéstavby, tak i vybaveni samotné¢ho domu, ktery byl od rekonstrukce v zavéru 19. stoleti podle
projektu mistniho stavitele Josefa Hruschky opatien dostate¢né¢ dimenzovanou pekatskou peci.
Druha polovina 20. stoleti s sebou pfinesla promény domu, které z hlediska dochovanych pa-
matkovych hodnot nelze oznacit jinak nez jako degradacni. Zbofen byl cenny dvorni pfistavek
s pavlacemi, jehoz jadro bylo vystavéno nejpozdéji v baroknim obdobi. K historické podstaté
stavby byla také zcela bezohledna uprava rozvrhu okennich os fasady pater hlavniho priceli
domu. Na prahu 21. stoleti byla stavba zvysena o tfeti podlazi a nové zastfeSena.

Zavery studie oteviraji pro pfisti badani zejména moznost komparace zjisténi s dalSimi ob-
jekty ve mésté, predevsim se stavbami movitych kupct, dochovanych v lukrativnéjSich ¢as-
tech méstského jadra. Vedle deSifrovani stavebnéhistorického vyvoje jednoho z opavskych
meéstanskych domt studie prezentovala i novou faktografii obohacujici znalost Zivotnich

strategii opavské méstské society predmoderniho obdobi. Vétime, ze také tyto dilci poznatky
doplni mozaiku poznani jak méstské stavebni kultury, tak spolecnosti, jez byla jejim tvlircem.

88 Charakterizovani téchto uprav jako dokladu vyvoje, jenz byl ,,ovlivnény architekturou socialistického realismu
pri nejlepsi viili nelze chapat jinak nez jako klisé ¢i nepochopeni uzitého pojmu, viz NPU, UOP Ostrava — detaso-
vané pracovisté Opava, odborné vyjadieni ve véci provedeni vymény okennich vyplni v domé na Ostrozné ulici
¢. 8, 20. 2. 2006, ¢. j. 718/2006/i. Béhem uprav omitek z roku 1968 patrné doslo také k otluceni cenné renesancni
Stukové dekorace spodni sing.

89 Navyseni uzitné a komeréné vyuzitelné plochy v piipadé pamatkové chranéného objektu je na tkor autenticity
pamatky akceptovatelné jen stézi. Vzhledem k dramatické proméné podoby sousednich objektd, které jiz davno
porusily Groven vyskové hladiny zastavby a podobu fasad, je nastavba ¢tvrtého patra a puvodni vestavby alesponi
pochopitelna.
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Contribution to Recognition of Construction Development and History of the Town House no. 210 in Ostrozna
Street no. 8 in Opava

Summary

The study deals with the interpretation of the construction development of one of the oldest burgher buildings
in the historical centre of Opava. The house selected represents a type of brewing craft house, built on one of the most
significant city paths — Ostrozna street. The place on which the house stands is of medieval origin. However, the oldest
building constructions preserved date back to the beginning of the early modern period. During the Renaissance period,
the building underwent two construction stages and the second one affected the appearance of the building for almost
three hundred years. There was a bakery already in the 18th century, which was in operation also from the half of
the 19th century until the second half of the 20th century. The purpose of the building is reflected in the nature of the
yard building development as well as in the equipment of the house itself. At the end of the 19th century, the house
was equipped with a sufficiently dimensioned baking oven according to a project by local architect Josef Hruska.
The second half of the 20th century brought several changes to the house construction, which, in terms of monument
values preservation, can be described only as degrading. For example, a valuable courtyard annex with an arcaded pas-
sageway was demolished. Its core was built at least in the Baroque period. The layout adjustment of the window axes
on the facade of the floors on the main side of the house was absolutely ruthless to the historical essence of the building.
The third floor and a new roof were added at the beginning of the 21st century. The results of the study consider and
broaden the knowledge of previously implemented construction-historical surveys. Apart from decoding the complex
construction-historical development of one of the municipal houses in Opava, the study also presents new factographic
information, which helps to a better understanding of the urban society of the pre-modern period.

PhDr. Ondfej Hani¢ak

Slezské zemské muzeum
hanicak@szm.cz
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