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IKRONIKA

Co nam rika sto let republiky o historickém védomi?

V roce 2018 si Ceska republika pfipomnéla sto let statnosti, byt §lo o statnost nékolikrat
prerusenou a deformovanou. Spolu s dal§imi ,,osmickovymi* jubilei se centenium vyrazné
promitlo do médii a vetfejného prostoru. Jeho ucténi se dokonce stalo predmétem vladdniho
materialu.'

Ptedné si povSimnéme, kterd z vyroci se dockala nejvyraznéjsi podpory ze strany statu
a samosprav. Vedle pfirozené dominujiciho centenia vzniku Ceskoslovenské republiky §lo
predevsim o pulstoleti od srpnové invaze a — ponékud kuridzné — také o ctvrtstoleti ,,Ceské
statnosti, tedy rozdéleni Ceskoslovenska. Neni paradoxni, Ze vladni nafizeni jednim dechem
vyzyva k oslavé zaloZeni spoleéného statu Cechti a Slovak, stejné jako nabada k oslavé aktu,
jenz v podstaté znamenal destrukci tohoto konceptu? Z oficidlni rétoriky jaksi ,,vypadly* dalsi
vyznamné mezniky, predevs§im roky 1848, 1938 a 1948. Proc€ se tak stalo a o ¢em to vypovida,
by bylo namétem na podstatné obsahlejsi uvahu.

Zaméfime-li se na piipominky jubilea CSR, musime konstatovat, Ze drtiva vétSina
komemoracnich pocinii nevybocila z bézného diskurzu ,,ndrodniho pfibéhu a v podstate
korelovala se zakladatelskym mytem prvni republiky. Oficidlni oslavy pofadané municipalitami
¢i statnimi ufady mély zpravidla podobu ,.tradi¢nich® pietnich aktd, nebo akci, pro néz se
v poslednich letech vZilo oznafeni ,,Ziva historie. Rozli¢né historické jarmarky, slavnostni
pravody, bojové ukazky ¢i ,,ptijezdy Masaryka do mésta X* vyvolaly nemalou navstévnickou
odezvu. Drtiva vétSina z nich vSak byla z hlediska ,,dobovych* realii hluboko pod trovni
— dnes jiz pomérn¢ kvalitniho — tuzemského reenactmentu. Komerce vitézici nad snahou
o autenti¢nost svedla do privodu a na trzis$té roztodivné figury v prvorepublikovém, secesnim
a n¢kdy 1 baroknim odévu. Naopak zde, v piehrsli legionaiskych a sokolskych symbold,
obvykle zcela absentovaly insignie némeckych ¢i polskych spolki, jez neodmyslitelné pattily
k vefejnému zivotu prvni republiky. Informacni €1 edukacni potencial podobnych iniciativ tak
zpravidla zustal nevyuzit. Ostatné o¢ekavat opak by patrné bylo naivni, jde pfece jen primarné
o komerc¢ni a zabavné akce, nikoliv o vzd€lavaci projekty.

Jak si vedla odborna vefejnost? SpoleCenskd poptavka spolu s instituciondlni podporou
umoznily vznik fady — prevazné prehledovych — publikaci a vystav. Mnohé piedstavuji cenny
piinos predevSim pro regionalni historii. Jen maloktera vSak vyuzila pftilezitosti k pokusu
o interpretaci, ¢i alespon k vysloveni podnétnych otazek o charakteru mezivale¢né republiky
a jejim odkazu. Kupftikladu vystava Muzea mésta Brna s mnohoslibnym nédzvem Rok 1918 —
co nam valka vzala a dala se ve skuteCnosti v zavéru omezuje pouze na konstatovani, ze se
po valce uplatnily nové umélecké sméry a rozvijely se sportovni a jiné volnocasové aktivity.
V zasadé tak jde o upevnéni tradicniho narodniho narativu, podle né¢hoz konec Velké valky
piinesl nejen statni samostatnost, ale také ,,zlatou éru eleganti v bufinkach, némych filma
a charlestonu.
kolektivu AV CR s nazvem Republika ceskoslovenskd 1918—1939, jiz mohli 1idé shlédnout
ve 24 méstech. Ta kromé zplisobu prezentace (vystava ,,jde* mezi lidi; neceka, az lidé ptijdou

1 Usneseni Vlady Ceské republiky ze dne 10. kvétna 2017 &. 353 o Konceptu a finanénim zabezpeéeni pripominky
a oslavy vyznamnych vyroc¢i roku 2018 spojenych s nasi statnosti (1918, 1968, 1993).

102



do muzea) zasluhuje ocenéni také za snahu o podchyceni dulezitych fenomént, jez s prvni
republikou nesporné souviseji, ale do mainstreamové slavnostni rétoriky osmickového jubilea
se prili§ nehodi. Napftiklad otdzka kolektivniho nasili jisté nepatii k tématiim, jez by vetfejny
Cinitel zminil v proslovu k 28. fijnu. Pro uvazovani o charakteru ,,Masarykovy* republiky
a pro pochopeni jejiho hodnotového systému je vSak toto a dalsi témata prezentovana vystavou
nesporné relevantni. Site autorského kolektivu navic umoznila pluralitu pohledi, jeZ koncovému
uzivateli — navstévnikovi vystavy — umoznuji na téma nahliZet v SirSich souvislostech.

Souhrnné vzato byly v ramci jubilejnich akci jen minimélné vyuZzity moderni technologie,
napfi. geocatching, jez by mohly vyvolat pfiznivy ohlas piedevsim u mladeze. Tedy praveé u té
slozky populace, nad jejiz udajnou neznalosti historie byva zvykem lamentovat, byt bez hlubsiho
patrani po pric¢inach problému. Dal§im nepftili§ vyuzitym prostiedkem zistaly také pamatky
in situ. Autor této eseje spolu s dal§imi odborniky v minulych letech pii riznych pftilezitostech
navrhoval samospravam a dalSim institucim tvorbu tematickych nau¢nych stezek ¢i realizaci
komentovanych vychazek, jez by navstévniky seznamily s architektonickymi ¢i uméleckymi
pamatkami mezivale¢né éry a v pfipad¢ kvalitni propagace by mohly i posilit turisticky ruch
v daném miste 1 v delSim ¢asovém horizontu. VétSina oslovenych vSak uptfednostnila klasické
(a)historické jarmarky.

Centenium roku 1918 ovSem vedle oslav jubilea republiky pfineslo také mnozstvi obecnéji
pojatych iniciativ pfipominajicich konec prvni svétové valky. Pravé na nich miizeme nejlépe
ilustrovat fenomén, ktery si zajisté zaslouzi pozornost odborné vetejnosti a ktery by neméla
pominout ani politickd reprezentace. Behem roku 1918 doSlo k obnové tfady pomnikl
a pamatnikid obéti prvni svétové valky, coz by samo o sobé nebylo piekvapivé. Zdiraznéme
oviem, Ze tyto iniciativy nezfidka vychézeji ,,zdola“, od ob&anii a asociaci. Casteéné to lze jisté
pricist na vrub modni vin€ zdjmu o danou historickou epochu v souvislosti s aktualnim jubileem.
Je vSak nutno poukazat na fakt, ze k obnovam pietnich mist ¢asto dochéazi i v pohrani¢nich
oblastech, zasazenych povaleénym vysidlovanim a dosidlovanim. Ze strany iniciator tedy
nejde primarné€ o ucténi pamatky jejich predka, ale o komemoraci v podstaté anonymnich obéti
valky z dané lokality. O komemoraci bez rozdilu narodnosti, konfese ¢i politick¢ého smysleni.

V zésad¢ jde o fenomén podobny tomu, ktery zhruba v posledni dekad¢ registruji badatelé
v zemich nékdejsiho Britského impéria. V obou piipadech se sdileny véale¢ny prozitek predkii
stava integracnim prvkem, ¢imsi spolenym a vSeobecné srozumitelnym. Necim, co je diky
¢asovému odstupu z pohledu dneSnich generaci nadiazeno tehdejSim ideologiim a motivim
valky. ,,Mezi fadky* tak miizeme pozorovat ur¢ité odmitnuti jednostranné legionaiské tradice
a snahu o spolecenskou rehabilitaci rakousko-uherskych vojaki nehledé k jejich narodnosti.

Lze snad namitnout, Ze podobné komemoracni aktivity jsou dilem né¢kolika malo osob.
Uvazme ale, Ze jejich po¢indni se vesmés setkdva s piiznivou ¢i pfinejmensim neutrdlni
odezvou. Samospravy jim vychazeji vsttic, média o obnovenych pamatnicich hojné referuji.
Kritické hlasy z konzervativné nacionalistickych kruhti, pausalné zatracujicich nékdejsi
monarchii, se jevi jako celkem margindlni.

Co to vypovida o vztahu ¢eské spolecnosti k roku 1918? Muzeme fici, ze nemala c¢ast populace,
parné predevSim mladsi a stfedni generace, s odstupem sta let nevnima rozpad monarchie a vznik
republiky jednostranné a neni pln¢€ ztotoznéna s tradicnim ,,narodnim mytem* prvni republiky.
I pies pietrvavajici ictu k autorité Masaryka a dalsim symboliim mezivale¢né CSR je patrné,
ze se postupné vytraci negativni pohled na rakousky ,,zalat narodt“. Otvira se tak prostor
pro diskuzi, kterd mize byt v fadé ohled podnétnd, zaroven vSak s sebou nese jistd rizika.
Tuzemska spolecnost s neblahou zkuSenosti ,,pfepisovani déjin* minulymi reZimy inklinuje ke
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skepticismu vii€i oficidlnim vykladiim a ma tendence si hledat alternativni ,,pravdu®. To ostatné
nejlépe doklada i rozmach ,alternativnich® zpravodajskych webt, jez se vénuji soucasnému
politickému déni, ale i1 fad¢ problémt novodobych déjin (11938, 1945, 1968). Rizika, s nimiz
se potyka dnesni zpravodajstvi, hrozi i v debat¢ o sto let starych udalostech, jejichz zavaznost
ma stale potencidl stat se argumentem v politickych polemikach.

Ceska republika mé dostatek schopnych historikil, politologti a dalsich odborniki, ktefi se
mohou stat arbitry v takovychto polemikach — ovSem jen za pfedpokladu, Ze se vysledky jejich
vyzkumil dostanou ke koncovym uZivateliim a neskon¢i pouze na strankach obtizné dostupnych
odbornych publikaci. Aby se tak stalo, bude potieba predevsim systémové podpory a kvalitnich
podminek pro popularizaci védy a pro edukacni Cinnost.

Ondrej Kolar

Funkcionalismus
Havitov, 15. listopadu 2018 — 31. bfezna 2019

Vystavu o architektue a interiérové kultufe prvni republiky s ndzvem Funkcionalismus
potadalo Muzeum TéSinska ve své havifovské vystavni sini Musaion v terminu od 15. listopadu
2018 do 31. bfezna 2019. Byla soucasti vystavniho cyklu, ktery se vénoval tematice prvni
republiky v ramci 100. vyroci od jejiho zalozZeni.

Cilemvystavy bylo predstavitmoderni sméry pocatku 20. stoleti s dirazem na funkcionalisticky
styl, jenz zavr$il dosavadni cesty moderni architektury mezivale¢ného obdobi. Co se tyce jeho
charakteristiky — zasadnim zpiisobem byla preferovana funkce interiéru a exteriéru kazdé
stavby 1 jejiho mista v okolni zastavbé nad vSechna ostatni hlediska. Kladl diiraz na uc¢elnost,
strohost a vyuZiti novych architektonickych principli a nastupujicich materialt. Byl snahou
o reformaci také v piistupu k vystavbe socialniho bydleni.

Vystava predstavila na pozadi obecné znamych skuteCnosti regionalni specifika. Prvni
ast se vénovala architektufe. Funkcionalismus v Ceskoslovensku nalezl vlastni cestu, ktera
mezivaleCnou architekturu u nés prifadila k evropskému vrcholu. Stredisky — zndmymi
1 v zahrani¢i — se staly v poloviné 20. let 20. stoleti Praha a Brno. V prubéhu 30. let se jiz
nachazely na uzemi Ceskoslovenska stavby viech typologickych druhii, v nichz se dale
zptesnovala novodoba funkéni skladba hmot a organizace prostoru. Stavély se skoly, 1é¢ebné
ustavy, obchodni domy, priimyslové objekty. Koncepce stylu se dale rozvijela jak z hlediska
funkéniho a konstrukéniho feSeni, technického vybaveni budov a zprimyslnéni stavebnictvi,
tak novymi typologickymi a urbanistickymi formami.

V regionu Té&Sinského Slezska muzeme rovnéz zaznamenat né€kolik vyraznych staveb.
Prezentované fotografie t€chto objektii ndm tuto skutecnost potvrdily. Z ufednich budov byly
prezentovany Mé&stska spofitelna v Orlové z roku 1927 a PosStovni a telegrafni ufad na Nadrazni
ulici v Ceském Tésing z roku 1931. Skolni budovy zastupovaly budova Zemské $koly pro
zenska povolani v Ceském Té&3ing, budovana v letech 1931-1933 firmou V. Nekvasil podle
projektu brnénského architekta J. Vanitka a budova Geského gymnazia v Ceském Té&3ing.
Zakladni kdmen k vystavbé budovy Statniho ¢eského reformniho redlného gymnézia podle
projektu prazského architekta Jaroslava Fragnera byl polozen 26. ¢ervna 1932. Moderni
zelezobetonovy skelet vytvoftila firma V. Nekvasil. Zdravotnicka zatizeni nesouci znaky tohoto
stylu byla na TéSinsku postavena dv¢, a to budova soukromého sanatoria lazni v Darkové z let
1931 a 1932.
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Budova ceského gymndzia v Ceském Té&Siné podle projektu praiského architekta Jaroslava
Fragnera. K slavnostnimu otevieni budovy doslo 23. ¢ervna 1935. V konstrukci jsou
uplatnéna pasova okna, jez umoZiiovala optimalni osvétleni uceben. Hlavni vchod byl
umistén ve vyhloubené lodZii, podpirané pilifi. Objekt je zapsdan do statniho seznamu
kulturnich pamadtek, Muzeum TéSinska.

Autorem architektonického navrhu byl Josef Fiiouk z Hradce Kralové a vystavbu realizovali
Ludvik Juro$ z Frydku a Hugo Konigsberger z Karviné a Velky pavilon plicniho sanatoria
v Jablunkové€ z roku 1935. Architektonicky navrh vypracoval brnénsky architekt Milo§ Laml.
Stavbu sanatoria provedla firma V. Nekvasil Cesky T&3in. Zdravotnicka zafizeni patiila v tomto
obdobi k ¢asto budovanym a pravé jablunkovské sanatorium patfilo ke Spickadm mezi plicnimi
sanatorii své doby.

Druhy vystavni celek byl vénovan nabytkové kultufe a interiérovému zafizeni. Proména
obytného interiéru se stala jednim z hlavnich programovych zdmeéri funkcionalistické
architektury. Ve sledovaném obdobi se prosazuje predevSim tovarni vyroba ndbytku, ktera
byla v radmci republiky podpotena vznikem akciové spolecnosti Spojené uméleckoprimyslové
zédvody v Brn¢ /UP zavody/, jiz v roce 1921 zalozil architekt Jan Van¢k se svymi obchodnimi
partnery. Cilem UP zavodi bylo oprostit pfedméty od nadbyte¢ného dekoru, vyrobu
nabytku zpramyslnit a dosdhnout 1 zefektivnéni po strance ekonomické. Této spolecnosti,
jeji produkcei a hlavni osobnosti spolecnosti Jindfichu Halabalovi byla na vystavé vénovana
pozornost. Informativni text doplnily fotografie ziskané ze soukromého archivu PhDr. Dagmar
Koudelkové, ktera se historii firmy dlouhodobé vénuje.

Vizi funkcionalistického interiéru déale naplnovaly firmy, zabyvajici se vyrobou nabytku
z pochromovanych ocelovych trubek. V rdmci republiky to byly jiz kromé zminovanych
UP zévodl firmy Thonet, Miicke-Melder, AB, O. Slezak, K. Vichr, Ondfej Zoufaly v Brné
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Titulni strana propagacni skladacky
firmy Miicke-Melder, 30. léta 20. stoleti,
Muzeum TéSinska.

a Hynek Gottwald z Brandysa nad Orlici. Na vystavé byly zastoupeny prodejni katalogy firem
a nékteré z vyrobki. Slo predevsim o ukazky z prodejnich katalogi firmy O. Slezak Bystfice
pod Hostynem a sérii propagac¢niho materialu vitkovické firmy Miicke-Melder, ktera plisobila
ve Frystat¢ (dnesni Karvina).? Produkce firmy byla opravdu bohata. Sortiment zahrnoval
kovovy nabytek a uplna zatizeni pro nemocnice, sanatoria, [é€ebné Ustavy a praktické Iékare,
moderni kovovy a ocelovy nabytek (chromovany ¢i lakovany), dale patentni hygienicka okna
ACIOK, specialni okenni konstrukce pro operacni saly, lisované ocelové dvetfe a zarubné
a draténa oploceni vSeho druhu. Nébytek z ocelovych trubek znacky Miicke-Melder byl
vyvazen do celého svéta a t&Sil se znacné oblibé. Z nabytkovych kust trubkové konstrukce
byl vystaven ptredevsim sedaci nabytek — klasickd Zidle bez zadnich noh, psaci stolek, gauc,
Calounéna kiesla, jidelni set, stolek na kvétiny, pfizedni vésak a pelesti postele.’

Na tyto dva vystavni celky navazala sekce predstavujici inzerci a reklamu firem, zabyvajicich
se architekturou, stavebnictvim a vybavenim interiéra ve 20. a 30. letech 20. stoleti, zejména

2 Ukazky prodejnich katalogti firmy O. Slezdk byly pro vystavu ziskany z podnikového archivu spolecnosti
Kovonax, Bystfice pod Hostynem, jez v soucasné dob¢ navazuje ¢asti své produkce na vyrobky fy O. Slezak.

3 zidle, v sortimentu Miicke-Melder, od 30. let 20. stoleti (inv. ¢. H 37021/1-2); psaci stolek, od 30. let 20. stoleti,
vyrobce neuréen (inv. ¢. H 37020); gau¢ trubkové konstrukce, v sortimentu firem od 30. let 20. stoleti, vyrobce
Kovona Brandys nad Orlici, 50. 1éta 20. stoleti (inv. ¢. H 36418); kiesla s trubkovou konstrukci, v sortimentu firem
vyrabg&jicich trubkovy nabytek od 30. let 20. stoleti, vyrobce Karosa, prvni polovina 60. let 20. stoleti (H 31512/1-
2); jidelni set, v sortimentu Miicke-Melder, od 30. let 20. stoleti (soukromé); stolek na kvétiny, chromovana trub-
kova ocel, vyrobce fa Hynek Gottwald, Brandys nad Orlici, od 30. let 20. stoleti (soukromé); vésak ptizedni, kov,
lak, z produkce Miicke-Melder, 30. léta 20. stoleti (inv. ¢. H 40878), pelesti postele, v sortimentu firem od 30. let
20. stoleti (inv. ¢. N 10577)
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Jidelni set, Zidle s podruckami bez zadnich noh, ndabytek 7 ocelovych
chromovanych trubek, vyrobce neuveden, 30. léta 20. stoleti, soukromé
a stolek na kvétiny, chromovana trubkova ocel, vyrobce fa Hynek Gottwald,
Brandys nad Orlici, od 30. let 20. stoleti, soukromé. V pozadi fotometraz
z interiéru Plicniho sanatoria v Jablunkové 7 roku 1935, Muzeum TéSinska.

dva katalogy stavebniho primyslu pro Ceskoslovensko, jez vysly v letech 1931 a 1933.4
Zamérem vydateld bylo sloucit do jednoho svazku firmy a jejich produkei a vytvofit tak prehled
o novinkach z oblasti stavebnich vyrobkti a hmot. M¢ly byt pfedevsim pomtickou architektim
a stavitelim. V t€ dobé¢ to byl u nés ojedinély projekt, ktery se nechal inspirovat katalogy tohoto
druhu vydavanymi ve Spojenych statech, Francii, Svycarsku, Némecku a Rakousku.

Dobovou atmosféru rovnéz navodily ukazky skla a porceldnu uzivaného v interiérech jak
vysSich, tak niz$ich socidlnich vrstev a také ukazky hracek, konkrétné nabyteck, inspirovanych
navrhy nabytku. Vystavu uzaviel informativni pfehled medailonti osobnosti, jez mély tzkou
spojitost s danym tématem. Muzeme uvést jména jako Adolf Loos, Josef Gocar, Jindfich
Kumpost, Milos Laml, Bohuslav Fuchs, bratii Lubomir a Cestmir glapetové, Jidfich Halabala
a Ladislav Zak.

Zamérem vystavy nebylo pouze predstavit dany styl, nybrz poskytnout i zamysleni nad
tradi¢ni domaci tvorbou a vyrobou, ktera bohuzel stale vice zanika a vyzvat tak k uvédoméni si
mistnich hodnot a k hlub§imu inspirovani se regiondlnim prostiedim v soukromém i vefejném
Z1vote.

Vystavu pripravilo Muzeum T¢&Sinska, prispévkova organizace, autorka scénaie — Ilona
Pavelkova, vytvarné feSeni a realizace — Sarka Vébrova. Vystavené predméty pochazely
ze sbirek Muzea TéSinska, Ostravského muzea a od soukromych subjekti.

llona Pavelkova

4  Katalog stavebniho priimyslu pro C.S.R/Katalog der Bauindustrie der C.S.R., Cesky T&in 1931 a 1933.
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